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EXPEDIENTE ARBITRAJE Nº  AR – 02/2017
MODALIDAD: EQUIDAD
DEMANDANTES.-  XXXXX
DEMANDADA.-  XXXXXXX
LAUDO 02 / 2017
             En Ciudad Real, a veinticuatro de abril de dos mil diecisiete
Justo Juan Pliego Romero, colegiado nº 2.696 del Ilustre Colegio de Abogados de Ciudad Real, con domicilio a efectos de notificaciones en la sede de la Dirección General de Trabajo, Formación y Seguridad Laboral en la localidad de Toledo, Avenida de Irlanda, número 14, provisto con D.N.I. nº 52.139.382-S, habiendo sido nombrado  Árbitro Único en el expediente número  AR – 02/2017, en virtud de Resolución de la Secretaría del Consejo Regional de Economía Social de Castilla-La Mancha, después de tener en consideración las alegaciones manifestadas y una vez examinada la prueba aportada, procedo a dirimir en Equidad las cuestiones que me han sido planteadas por las partes, exponiendo a continuación los siguientes 

ANTECEDENTES
I.-  PRETENSIONES DE XXXXXX
XXXXXX, con DNI nº XXXXXX, actuando en su propio nombre y representación, estando legitimada activamente en este procedimiento, dada su condición de socia de la cooperativa XXXXXX, en su escrito inicial de fecha 31 de enero de 2017 de solicitud de arbitraje en la modalidad de Equidad, que dio lugar en su conjunto al presente expediente arbitral, se plantearon las cuestiones que sucintamente se exponen a continuación:

PRIMERO.-  Que la demandante señaló que entre los años 2011 y 2012, actuando en calidad de presidenta de la cooperativa, y por la existencia de problemas de liquidez, había ingresado en la cuenta corriente de XXXXXX, de su peculio particular, la cantidad global de 36.919,85 € a favor de la cooperativa, distribuida en cuatro ingresos en las siguientes fechas: 18.000,00 € (21/02/2011); 12.000,00 € (19/04/2012); 1.919,85 € (20/04/2012); y finalmente, 5.000,00 € (18/10/2012).
SEGUNDO.-  Se señala en ese mismo escrito que se habrían reembolsado parcialmente las cantidades ya citadas, pero que a fecha del presente procedimiento arbitral, existiría a favor de la demandante un crédito por importe de 13.000,00 € que traería su causa del dinero aportado.
TERCERO.-  La demandante solicitó de este Árbitro que declarara en su laudo de forma expresa la devolución de esos 13.000,00 € reclamados, más sus intereses legales, desde la fecha de presentación de la reclamación.
II.- CONTESTACIÓN DE XXXXXXXXX.
Por su parte, la  cooperativa XXXX con domicilio social en XXXXXXX provista de C.I.F. nº XXXX y actuando en calidad de representante ante este procedimiento, la presidenta de la sociedad, Dña. XXXXX, con DNI nº XXXXX; mostró su oposición ante el Consejo Regional de Economía Social mediante escrito de aceptación y contestación de fecha 21 de febrero de 2017, en el que se plantearon de contrario los siguientes argumentos que se resumen a continuación.

PRIMERO.-   Por la cooperativa se señaló frente a los argumentos expuestos por la actora que la misma había sido presidenta de la entidad hasta el año 2015, no habiendo informado a la cooperativa o al resto de socias la existencia de esos ingresos, así como si los mismos se produjeron a título de préstamo o de reintegro a favor de la entidad.
SEGUNDO.-  Que la existencia de esos presuntos préstamos no consta en documento alguno de la cooperativa, y que de igual forma, no se encuentran reflejados en las cuentas anuales y memorias económicas correspondientes a los ejercicios 2011 y 2012, siendo entonces la presidenta y representante de la cooperativa, la ahora demandante.
TERCERO.-   Que no se habría colaborado por parte de la socia actora para el esclarecimiento de las presuntas deudas y movimientos contables que justificarían esos préstamos.

CUARTO.-  Finalizó su escrito de contestación la cooperativa demandada  señalando la inexistencia de cualquier tipo de contrato de préstamo entre la cooperativa y la demandante.
III.- VISTA PRELIMINAR Y MEDIOS DE PRUEBA PRACTICADOS

Se celebró la vista preliminar de manera simultánea con la vista definitiva en este procedimiento arbitral en fecha 21 de abril de 2017, habiendo sido así acordado por el Árbitro – y no habiéndose opuesto las partes en el procedimiento -,  al amparo de las facultades a aquel conferidas por el artículo 26 del Decreto 72/2006, de 30 de mayo, de los procedimientos de Arbitraje, Conciliación y Mediación en el ámbito de la economía social  (DOCM  Nº 214 de 02/06/2006)  – en adelante se designa en este Laudo como el Reglamento -, que determina que “los árbitros, con sometimiento al presente Decreto, ordenarán el procedimiento arbitral con libertad para practicar cuantas diligencias consideren necesarias, aunque no les hubiesen sido solicitadas por las partes”, otorgándoles al tiempo el citado precepto a este órgano la facultad de impulsar el procedimiento con el fin de agilizar el paso de una fase a otra.

Dicha unificación de fases se fundamenta en la aplicación de lo previsto en el artículo 4 del Reglamento, que establece como principios rectores del procedimiento arbitral los de economía procesal, agilidad, igualdad entre las partes y gratuidad, dando así contenido efectivo al arbitraje como medio para la resolución extrajudicial de conflictos
Tanto la citada vista preliminar como la vista definitiva se celebraron conjuntamente en la sede de la Dirección Provincial de la Consejería de Economía, Empresas y Empleo de la Junta de Comunidades de Castilla-La Mancha en la localidad de Ciudad Real, sita en Carretera de Fuensanta, s/n, de la localidad de Ciudad Real para fijar los términos de la cuestión litigiosa del presente procedimiento de arbitraje, en su modalidad de Equidad, de conformidad con el artículo 22.2 del Reglamento.

Tuvo lugar dicho acto con la presencia de la demandante, y bajo la asistencia letrada de XXXXX, colegiado nº XXX del ICA de XXXX; así como de la parte demandada, la Cooperativa XXXXXX,  representada en este acto por su presidenta a la fecha de la vista  XXXXXX, con DNI nº XXXXX, junto con la secretaria de la entidad XXXXX, con DNI XXXXXX, asistidas de su asesor XXXXXX, con DNI nº XXXXX
Dando inicio a la vista preliminar, se concedió en primer lugar la palabra a la parte demandante, la cual ratificó íntegramente en este acto su escrito de solicitud de arbitraje, fijando así el objeto de su petición. A continuación, se dio traslado a la entidad XXXXXX, la cual procedió a ratificar en todos sus términos lo establecido en el escrito de contestación aportado.
Al amparo del artículo 24 del Decreto 72/2006 se abrió el período de propuesta de medios de prueba, de forma que la parte demandante solicitó que se tuvieran por reproducidos los documentos aportados por aquel y que constan en el expediente. De contrario, la representación de la cooperativa XXXXX solicitó de éste órgano igualmente que se tuvieran por reproducidos los documentos aportados ya por esta Cooperativa.

Habiéndose admitido por este Árbitro la totalidad de medios de prueba ya citados, se dio entonces por concluida esta vista preliminar, para a continuación decretarse con carácter inmediato la celebración en un único acto de la vista para la práctica de los medios de prueba solicitados y presentación de conclusiones.
IV.- VISTA PARA CONCLUSIONES
Ante la situación existente, y con el fin de retomar y mantener las relaciones entre las socias de la entidad, en el presente procedimiento las partes alcanzaron un acuerdo ante este órgano arbitral, del que da testimonio el presente Laudo, en virtud del cual suscribían este acuerdo transaccional, que solventa las diferencias objeto del presente procedimiento, por lo queda fijada como cantidad adeudada por la cooperativa XXXX,  a favor de la socia XXXX, la cantidad global de SIETE MIL QUINIENTOS EUROS ( 7.500,00 €).
Que la referida cantidad será objeto de abono por la cooperativa demandada en tres plazos a la actora, cuyas fechas de abono y cuantías concretas son los que se pasan a detallar, en la cuenta corriente de la demandante por medio de transferencia bancaria:
1) Primer plazo.- En fecha veintiuno de mayo de dos mil diecisiete por importe de DOS MIL EUROS (2.000,00 €)

2) Segundo plazo.- En fecha veintiuno de junio de dos mil diecisiete por importe de DOS MIL EUROS (2.000,00 €)

3) Tercer plazo.- En fecha veintiuno de julio de dos mil diecisiete por importe de TRES MIL QUINIENTOS EUROS (3.500,00 €)

Las partes acuerdan y admiten en sede arbitral que, con el presente acuerdo transaccional alcanzado, ambas partes declaran de forma expresa que no tienen nada que reclamarse entre sí, y que han quedado satisfechas todas sus pretensiones.

A la vista de los antecedentes expuestos, aún cuando al ser arbitraje de equidad no son preceptivos fundamentos jurídicos, el Árbitro que suscribe considera de necesaria inclusión los siguientes
FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.-    Sobre la competencia arbitral
El Consejo Regional de Economía Social de Castilla-La Mancha se haya facultado para el conocimiento del presente arbitraje, en virtud de las funciones que le atribuye el artículo 167 de la vigente Ley 11/2010, de 4 de noviembre, de Cooperativas de Castilla-La Mancha.


Esta potestad para desempeñar funciones arbitrales, prevista en la legislación cooperativa autonómica, se reconoce bajo la figura del arbitraje institucional establecida en el artículo 14 de la Ley de Arbitraje, fijándose en el apartado segundo del citado precepto que se ejercerán dichas funciones conforme a sus propios reglamentos.


Se ha procedido en el presente arbitraje conforme a lo establecido en el Decreto 72/2006, de 30 de mayo, de los procedimientos de Arbitraje, Conciliación y Mediación en el ámbito de la economía social. Asimismo, se ha observado lo dispuesto en la Ley 60/2003, de 23 de de diciembre, de Arbitraje - modificada por la Ley 11/2011 de 20 de mayo -, de aplicación supletoria según lo dispuesto en la disposición adicional única del Decreto 72/2006.

SEGUNDO.-    Sobre el Convenio Arbitral y la modalidad de arbitraje
La demandante solicitó la celebración del presente arbitraje ante el Consejo Regional de Economía Social en su escrito de fecha 31 de enero de 2017, petición que se fundamenta en la cláusula de sumisión arbitral establecida en la disposición final de los Estatutos de la sociedad cooperativa ante este órgano de la economía social y de conformidad con lo recogido en el apartado primero, letra a) del artículo 16 del Reglamento. 

De igual manera, la cooperativa demandada se sometió expresamente en su escrito de contestación al arbitraje solicitado.

Debemos finalmente recordar en esta concreta cuestión que la elección de la modalidad en equidad se justifica en que la de Derecho viene reconocida como excepcional en el artículo 15 del Reglamento, requiriendo previo acuerdo expreso de las partes en el uso de dicha clase de arbitraje, frente a la opción expresa que la parte actora estableció por la modalidad de equidad, sin perjuicio del carácter ordinario que se establece para el de Derecho en la normativa estatal, en concreto en el artículo 34.1 de la Ley 60/2003, de 23 de diciembre.

TERCERO.-  Poder de disposición de las partes
De conformidad con el artículo 27.1, letra b) del Decreto 72/2006, se establece de forma expresa como una de las formas de terminación del arbitraje, el acuerdo de las partes reflejado en el laudo arbitral, y así señala: “ Laudo por acuerdo de las partes en los términos establecidos en la normativa estatal en materia de arbitraje.”
En esta materia, la norma estatal de arbitraje - a la que hace remisión el reglamento citado -, fija la forma y efectos de la resolución arbitral en los siguientes términos:
“Artículo 36.-  Laudo por acuerdo de las partes
1. Si durante las actuaciones arbitrales las partes llegan a un acuerdo que ponga fin total o parcialmente a la controversia, los árbitros darán por terminadas las actuaciones con respecto a los puntos acordados y, si ambas partes lo solicitan y los árbitros no aprecian motivo para oponerse, harán constar ese acuerdo en forma de laudo en los términos convenidos por las partes.

2. El laudo se dictará con arreglo a lo dispuesto en el artículo siguiente y tendrá la misma eficacia que cualquier otro laudo dictado sobre el fondo del litigio.”
CUARTO.-  Control arbitral del acuerdo
En el presente caso, de los elementos facticos y jurídicos obrantes en el procedimiento, no se desprende que el acuerdo adoptado por las partes esté prohibido por la Ley, ni contrario al artículo 36 de la Ley de Arbitraje, por lo que procede dictar Laudo en base y confirmación del acuerdo alcanzado entre las partes.
QUINTO.-  Sobre las costas del procedimiento arbitral.

En virtud de lo establecido en el artículo 4 del Reglamento de los procedimientos de arbitraje, se señala como uno de los principios rectores el de gratuidad para las partes en lo que se refiere a los honorarios del Árbitro, debiendo satisfacer cada parte los gastos efectuados a su instancia y los que sean comunes por mitad, salvo que las partes acuerden otra forma de reparto. Finalmente, para la sustanciación del presente procedimiento, el Árbitro no ha incurrido en gastos ajenos a la propia actuación arbitral.
A la vista de los antecedentes de hecho y fundamentos de derecho expuestos, procede dictar, en Equidad, el siguiente
LAUDO

PRIMERO.-   Se acuerda declarar por este Árbitro que la cooperativa de trabajo asociado  XXXXX  debe abonar a la socia XXXXXX, la cantidad de SIETE MIL QUINIENTOS EUROS (7.500,00 €), en concepto de importes anticipados a favor de la sociedad.
Que la referida cantidad será objeto de abono en tres plazos a la demandante, cuyas fechas de abono y cuantías concretas son los que se pasan a detallar:
· Primer plazo.- En fecha veintiuno de mayo de dos mil diecisiete por importe de DOS MIL EUROS (2.000,00 €)

· Segundo plazo.- En fecha veintiuno de junio de dos mil diecisiete por importe de DOS MIL EUROS (2.000,00 €)

· Tercer plazo.- En fecha veintiuno de julio de dos mil diecisiete por importe de TRES MIL QUINIENTOS EUROS (3.500,00 €)

SEGUNDO.-   El presente arbitraje es gratuito para ambas partes, en lo que a honorarios y gastos del Árbitro se refiere. Con relación a los honorarios de letrados u otros profesionales que pudieran actuar en el procedimiento, deberán satisfacerse a su instancia por cada parte.


El Laudo arbitral podrá presentarse para su protocolización notarial en los plazos y con los requisitos establecidos en el artículo 31 del Reglamento.


Este Laudo, firmado por el Árbitro, será notificado a ambas partes a través de la Secretaría de la Comisión de arbitraje, conciliación y mediación, de conformidad con el artículo 29 del Reglamento y contra el mismo cabe interponer la  acción de anulación, según lo previsto en el artículo 32 del Reglamento, que se remite en esta materia a lo establecido en el artículo 40 y siguientes de la Ley 60/2003, de 23 de diciembre, de Arbitraje, siendo el tribunal competente para conocer de la misma la Sala de lo Civil y de lo Penal del Tribunal Superior de Justicia de Castilla-La Mancha.


Todo lo anterior, sin renuncia del derecho que a las partes les asiste de solicitar la corrección, aclaración y complemento del presente Laudo, al amparo del artículo 30 del Reglamento.

TERCERO.-   Los laudos arbitrales tendrán eficacia desde su notificación a las partes en el procedimiento y cabrá, en su caso, la  ejecución forzosa  de la presente resolución, a tenor de lo establecido en el Título VIII de la Ley 60/2003, de 23 de diciembre, de Arbitraje.


Se estará en materia de competencia para la determinación de los Tribunales competentes para las funciones de apoyo y control del arbitraje a lo establecido en el artículo 8 de la Ley arbitral, en la redacción dada por la Ley 11/2011.
Este es el Laudo que pronuncio, mando y firmo en Ciudad Real, a veinticuatro de abril dos mil diecisiete.
Fdo.: Justo Juan Pliego Romero

EL ÁRBITRO
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