CONSEJO REGIONAL DE ECONOMÍA SOCIAL

DE CASTILLA-LA MANCHA

Comisión de arbitraje, conciliación y mediación.

Avenida de Irlanda, 14.

45071 - Toledo

EXPEDIENTE ARBITRAJE.-  Nº AR-28/2011
MODALIDAD.-   DE  DERECHO
LAUDO 1/2011
En Toledo, a tres de junio de dos mil once.

Justo Juan Pliego Romero, Abogado en ejercicio, colegiado nº XXX del Ilustre Colegio de Abogados de Ciudad Real, con domicilio a efectos de notificaciones en XXXXX, en la localidad de XXX, XXXXXX, provisto con D.N.I. nº XXX, nombrado Árbitro en el expediente número  AR-28/2011, en virtud de Resolución de fecha 5 de abril de 2011, de la Secretaría del Consejo Regional de Economía Social de Castilla-La Mancha, por acuerdo de su Comisión de arbitraje, conciliación y mediación en su reunión de fecha 4 de abril de 2011, después de tener en consideración las alegaciones manifestadas y una vez examinada la prueba aportada por las partes, procedo a dirimir en Derecho las cuestiones que me han sido planteadas por las mismas, exponiendo a continuación los siguientes 

ANTECEDENTES
I.- PRETENSIONES DE D. XXXXX Y DÑA.XXXXX
D. XXXXX,  mayor de edad, vecino de XXXXX, provincia de XXXXX, con domicilio en calle XXXXX, número XX, de dicha localidad, con D.N.I. nº XXXXX;  y   Dña. XXXXX,  mayor de edad, y también vecina de XXXXX, provincia de XXXXX, que comparte domicilio con el demandante anterior, en su escrito inicial de solicitud de mediación de 17 de enero de 2011, modificado por escrito de 20 de enero de 2011 de solicitud de arbitraje en la modalidad de Derecho, que dieron lugar al presente expediente arbitral, plantearon las cuestiones que sucintamente se exponen a continuación:
PRIMERO.-  Que los demandantes habían sido socios integrantes de la cooperativa de viviendas XXXXX, con domicilio en Toledo, habiendo solicitado ambos la baja de dicha sociedad cooperativa en fecha 25 de noviembre de 2008, alegado como causa de dicha baja de manera expresa: TRASLADO.

SEGUNDO.-    Igualmente incorporó en su escrito de solicitud notificación por parte del presidente de la sociedad cooperativa, por la que puso en su conocimiento el acuerdo que se adoptó en reunión del Consejo Rector de fecha 4 de noviembre de 2009, por el que se procedió a efectuar el cálculo  del importe a reembolsar por sus aportaciones al capital, considerando el balance del ejercicio 2008 como referencia, por el que se liquidaba la citada cantidad en CINCUENTA Y UN MIL OCHOCIENTOS SESENTA Y TRES EUROS CON SETENTA Y CINCO CÉNTIMOS DE EURO  (51.863,75 €).
TERCERO.-   Con posterioridad, los demandantes presentaron escrito de fecha 11 de noviembre de 2010 por medio de burofax ante la cooperativa demandada, en reclamación de la citada cantidad, al considerar infringido el artículo 42.4 de los Estatutos Sociales, que señala como plazo máximo de reembolso  nueve meses desde la calificación de la baja, agravado este retraso por encontrarse el Sr. Candelas Serrano en situación de desempleo desde el 29 de enero de 2010 – aportando tarjeta de demandante de empleo ante el SEPECAM con fecha de inscripción 01 de febrero de 2010 -, y las obligaciones generadas por la solicitud de un préstamo ante una entidad financiera para aportar esa cantidad de inicio.
CUARTO.-    Se procedió a proponer por los demandantes como Árbitro a D. XXXXX
II.- CONTESTACIÓN DE LA ENTIDAD XXXXX
Por otra parte, la cooperativa de viviendas  XXXXX, con domicilio social en Toledo, en calle XXXXX, número XX, provista de C.I.F. nº XXX e inscripción registral nº XXX, y actuando como su representante legal su presidente Dña. XXXXX, con D.N.I. nº XXX, contestó ante el Consejo Regional de Economía Social mediante escrito de aceptación y posterior de contestación a las alegaciones, de fecha 9 de marzo de 2011, en las que planteó de contrario los siguientes argumentos que se resumen a continuación.
Como cuestión previa, si bien aceptó el arbitraje en modalidad de Derecho solicitado, rechazó el Árbitro propuesto por los demandantes, solicitando de la Comisión de arbitraje del Consejo Regional el nombramiento de un Árbitro distinto del propuesto.
PRIMERO.-   Ratificó tanto la existencia de la solicitud de baja de los demandantes así como que el motivo alegado por éstos  fue el traslado de residencia.
SEGUNDO.-    Que con fecha 12 febrero de 2009 se le notificó por carta certificada a los demandantes el acuerdo del Consejo Rector por el que se calificaba dicha  baja como no justificada, por no encontrarse dentro de las contempladas con esa calificación en los Estatutos Sociales de la cooperativa, así como que su solicitud de baja unida a la de otros socios ponía en riesgo la financiación obtenida para construir las cuarenta viviendas proyectadas, dada la exigencia de la entidad financiera del proyecto de que la cooperativa estuviera compuesta por un 90% del capital comprometido de inicio, para proceder a abonar las certificaciones de obra.

Por ello se les aplicó a los socios una deducción de un 20% del importe de sus aportaciones obligatorias a reembolsar, cuya liquidación se produciría a partir del balance de cierre del ejercicio social en el que se ha originado el derecho al reembolso, acordando el Consejo Rector el cálculo del importe en el plazo de tres meses desde la aprobación de las cuentas del ejercicio económico en el que hubieran causado baja.
Al ser calificada como no justificada, la cooperativa se reservaba el derecho de reembolso hasta el momento en que fueran sustituidos en sus derechos y obligaciones por otro socio o por un tercero, cuya subrogación fuera válida o, en el plazo máximo de tres años, al amparo del artículo 117.1 de la derogada Ley 20/2002, de 4 de noviembre, de Cooperativas de Castilla-La Mancha.

TERCERO.-    Que los socios demandantes no interpusieron recurso alguno ni en vía cooperativa ni en la jurisdiccional contra la calificación y los efectos de la baja no justificada como tales socios.

CUARTO.-    Ratificó en su escrito de contestación el órgano de administración de la cooperativa, la notificación de fecha 4 de noviembre de 2009 en la que se le comunicaba el importe definitivo a reembolsar a los demandantes, señalando que como gesto de buena voluntad el hecho de que finalmente no se les practicó la deducción del 20% en su cuantía originariamente adoptada.
QUINTO.-  Solicitó la cooperativa demandada del Árbitro que dicte laudo desestimado el objeto del escrito de arbitraje, dada la firmeza de los acuerdos adoptados por los órganos competentes de la entidad y expresando la voluntad de dar cumplimiento al acuerdo de reembolso en los términos y plazos legalmente establecidos.

III.- VISTA PRELIMINAR Y MEDIOS DE PRUEBA PRACTICADOS
Se celebró la vista preliminar en este procedimiento arbitral en fecha 11 de mayo de 2.011, en los Servicios Centrales de la Consejería de Empleo, Igualdad y Juventud de la Junta de Comunidades de Castilla-La Mancha para fijar los términos de la cuestión litigiosa del presente procedimiento de arbitraje, en su modalidad de Derecho, de conformidad con el articulo 22.2 del Decreto 72/2006, de 30 de mayo, de los procedimientos de Arbitraje, Conciliación y Mediación en el ámbito de la economía social  - DOCM  Nº 214 de  02/06/2006 – (en adelante se designa en este laudo como el Reglamento).
Comparecieron ambas partes a esta vista, siendo asistido los demandantes por el letrado D. XXXXX, con DNI XXX, y por parte de la cooperativa XXXXX, en calidad de representante compareció D. XXXXX, como gerente de la entidad XXXXX, con D.N.I. nº XXX, reconociendo los demandantes a aquel como representante con poder bastante en dicho arbitraje.

Dando inicio a la vista preliminar, se concedió en primer lugar la palabra a la parte demandante, la cual ratificó íntegramente en este acto su escrito de solicitud de arbitraje, fijando así el objeto de su petición. 

A continuación, se dio traslado a la cooperativa XXX, la cual procedió a ratificar en todos sus términos lo establecido en el escrito de contestación aportado.
Con posterioridad se hizo pública la oferta por parte de la entidad demandada de reembolsar las cantidades reconocidas en el más breve plazo posible, dado que la promoción había podido ya liberar los fondos necesarios para aquella, ofreciendo un pago con carácter inmediato por valor de VEINTE MIL EUROS (20.000,00 €) y otro por el valor restante, pagadero antes de la conclusión del presente año 2.011.

Por parte de los demandantes, se mostró la voluntad de aceptar dicha propuesta, condicionada a la redacción de un documento en el que señalen las condiciones y cláusulas de pago y su posterior incorporación al laudo a emitir por el Árbitro designado.
Este Árbitro procedió a declarar concluida la vista preliminar e instó a las partes a la elaboración del citado documento de abono para que una vez firmado por las partes y habiéndose abonado el primer plazo, se incorpore en el presente laudo arbitral.

A la vista de los antecedentes expuestos y dado que se trata de un arbitraje de Derecho, exige una motivación jurídica en su resolución; por ello el Árbitro que suscribe considera de aplicación los siguientes

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Sobre la competencia arbitral
El Consejo Regional de Economía Social de Castilla-La Mancha se halla facultado para el conocimiento del presente arbitraje, en virtud  de las funciones que le atribuía el artículo 144 de la ya derogada Ley 20/2002, de 4 de noviembre de Cooperativas de Castilla-La Mancha, y que reproduce el artículo 167 de la vigente Ley 11/2010, de 4 de noviembre.
En virtud de Resolución de fecha 5 de abril de 2.011, de la Secretaria del Consejo Regional de Economía Social de Castilla-La Mancha, por acuerdo de su Comisión de arbitraje, conciliación y mediación en su reunión de fecha 4 de abril de 2011, se nombró Árbitro a quien suscribe.
Se ha procedido en el presente arbitraje conforme a lo establecido en el Decreto 72/2006, de 30 de mayo, de los procedimientos de Arbitraje, Conciliación y Mediación en el ámbito de la economía social. Asimismo, se ha observado lo dispuesto en la Ley 60/2003, de 23 de de diciembre, de Arbitraje.

SEGUNDO.- Sobre el Convenio Arbitral y la modalidad de arbitraje
D. XXXXX y Dña. XXXXX solicitaron la celebración del presente arbitraje ante el Consejo Regional de Economía Social, en su escrito de fecha 17 de enero de 2.011, petición que se fundamenta en el posible sometimiento arbitral establecido en la Disposición Adicional de los Estatutos de la cooperativa ante este órgano de la economía social y como uno de los presupuestos establecidos en el artículo 16 del Reglamento
Habiendo los demandantes inicialmente solicitado la mediación, recogida también en el Capítulo V del Decreto 72/2006 optaron finalmente por solicitar un arbitraje en su modalidad de Derecho, siendo aceptado tanto el arbitraje como su modalidad por la cooperativa XXXXX 

Esta modalidad de Derecho viene reconocida como excepcional en el artículo 15 del citado Decreto, requiriendo previo acuerdo expreso de las partes en el uso de dicha clase de arbitraje, sin perjuicio del carácter ordinario que de contrario se establece en el artículo 34.1 de la Ley 60/2003, de 23 de diciembre.
TERCERO.- Sobre la efectividad del reembolso acordado de las aportaciones obligatorias
Este Árbitro no puede entrar, por no haberlo solicitado ninguna de las partes en el procedimiento sobre la calificación como justificada o no de la baja de los socios demandantes, sin perjuicio de señalar que de la originaria situación de traslado de residencia  alegada se encuentran, a fecha de arbitraje los demandantes, en una difícil situación económica derivada del desempleo del Sr. XXXXX. Tampoco se ha alegado nada de contrario con relación a las cuantías reconocidas y adeudadas por ninguna de las partes en sus escritos ante este Árbitro.
Una vez que las partes sometidas a este procedimiento conforman de común acuerdo el efectivo pago, así como los plazos y cantidades a abonar, a este órgano sólo le compete examinar el contenido del documento que ambas partes rubrican quedando en función de garante del cumplimiento en sus términos y de manera fundamental comprobando la realidad del primer pago comprometido en el acto de la vista preliminar y que debía hacerse efectivo a la firma del acuerdo, para finalmente trasladar a este documento el contenido de las estipulaciones del acuerdo, cuya copia se adjunta a este laudo.
CUARTO.- Estipulaciones del acuerdo celebrado entre los demandantes y la cooperativa XXXXX
El documento que se anexa a este laudo consta de tres páginas firmadas en todas sus hojas por los demandantes y por Dña. XXXXX, en representación de la cooperativa XXXXX en Toledo, el día 11 de mayo de 2.011, en las que exponen el procedimiento seguido hasta la consecución del mismo bajo las siguientes 

ESTIPULACIONES

PRIMERA. Reconocimiento de deuda por parte de LA COOPERATIVA.

En virtud del presente acuerdo LA COOPERATIVA reconoce la deuda que ostenta frente a D. XXXXX y Dña. XXXXX por los conceptos establecidos en los Expositivos I, II y III. Dicha deuda asciende, por tanto, a un importe total de 51.863,75 € (CINCUENTA Y UN MIL OCHOCIENTOS SESENTA Y TRES EUROS Y SETENTA Y CINCO CÉNTIMOS).

SEGUNDA. Momento del pago de la misma por mutuo acuerdo de las partes.

LA COOPERATIVA hace entrega en este acto a D. XXXXX y a Dña XXXXX de la cantidad de 20.000 € (VEINTE MIL EUROS) en concepto de liquidación parcial de las aportaciones realizadse a LA COOPERATIVA. Tal cantidad se abonará en la siguiente cuenta de la entidad Caja Madrid, en concreto:
Entidad: XXX
Oficina: XXX
Dígito de control: XX
Nº de cuenta: XXXXX
El resto, 31.863,75 € (TREINTA Y UN MIL OCHOCIENTOS SESENTA Y TRES EUROS Y SETENTA Y CINCO CÉNTIMOS) se harán entrega mediante transferencia bancaria a la anterior cuenta de la entidad Caja Madrid el próximo viernes día 25 de noviembre de 2.011.

Por su parte, D. XXXXX y Dña. XXXXX renuncian a exigir y a cobrar de LA COOPERATIVA las cantidades que ésta le adeuda, hasta que hay transcurrido la fecha de 25 de noviembre de 2.011.

TERCERA.- Traslado del acuerdo al Consejo Regional de Economía social de Castilla-La Mancha.

Las partes acuerdan trasladar el presente acuerdo al Consejo Regional de Economía Social de Castilla-La Mancha y al árbitro designado, D. JUSTO PLIEGO ROMERO, para que sea incorporado al laudo que ponga fin al procedimiento arbitral.
CUARTA.- Fuero y notificaciones.

Las partes acuerdan someterse y someter cuantas incidencias pudiesen surgir en la interpretación, ejecución, cumplimiento y en su caso resolución del presente acuerdo, con renuncia al Fuero propio que pudiera corresponderles, a la jurisdicción y competencia de los Juzgados y Tribunales de Toledo.

Todas las notificaciones, requerimientos, peticiones y cualquier otra comunicación que hayan de efectuarse relacionadas con el presente acuerdo deberán realizarse por escrito y ser entregadas en mano o bien por conducto notarial, burofax o carta certificada, en todo caso con acuse de recibo. En caso de entrega en mano, el destinatario deberá firmar una copia de la notificación haciendo constar la fecha de la recepción.

Estas notificaciones deberán dirigirse a los domicilios que aparecen en el presente acuerdo o, en el caso de cambio de los mismos con posterioridad, a aquel que haya sido puesto en conocimiento de todas partes de manera fehaciente.
QUINTO.-   Pago del primer plazo del acuerdo
A este Árbitro se le ha hecho entrega de una copia de la transferencia realizada con fecha valor 18 de mayo de 2.011, de la cantidad de 20.000,00 € en la cuenta bancaria identificada en el acuerdo en la entidad Caja Madrid, bajo el concepto de “LIQUIDACIÓN PARCIAL BAJA SOCIO”, adjuntándose copia de la misma a este laudo.

SEXTO.-    Sobre las costas del procedimiento arbitral
En virtud de lo establecido en el artículo 4 del Reglamento de los procedimientos de arbitraje, se señala como uno de los principios rectores el de gratuidad para las partes en lo que se refiere a los honorarios del Árbitro, debiendo satisfacer cada parte los gastos efectuados a su instancia y los que sean comunes por mitad, salvo que las partes acuerden otra forma de reparto. Finalmente, para la sustanciación del presente procedimiento, el Árbitro no ha incurrido en gastos ajenos a la propia actuación arbitral.
A la vista de los antecedentes de hecho y fundamentos de derecho expuestos, procede dictar, en Derecho, el siguiente

LAUDO

PRIMERO.- Se acuerda declarar por este Árbitro el derecho de los socios D. XXXXX y Dña. XXXXX a que se les reembolsen en concepto de sus aportaciones obligatorias una cantidad por un valor total de  TREINTA Y UN MIL OCHOCIENTOS SESENTA Y TRES EUROS Y SETENTA Y CINCO CÉNTIMOS  (31.863,75 €), dicho abono deberá realizarse por la entidad XXXXX, Sociedad Cooperativa de Castilla-La Mancha de la que han formado parte como socios los demandantes.
SEGUNDO.-    Este Árbitro declara ajustado a Derecho el acuerdo suscrito por las partes en el presente procedimiento arbitral y señala la plena validez en su efectos y condiciones  establecidas  - y sin perjuicio de que se adjunte una copia del documento  -, reproduce literalmente en este laudo las estipulaciones del mismo en su Fundamento de Derecho CUARTO, que serán de obligado cumplimiento para las partes firmantes.
El laudo arbitral podrá presentarse para su protocolización notarial en los plazos y con los requisitos establecidos en el artículo 31 del Reglamento.

TERCERO.-    El presente arbitraje es gratuito para ambas partes, en lo que a honorarios y gastos del Árbitro se refiere. Este laudo, firmado por el Árbitro, será notificado a ambas partes a través de la Secretaría de la Comisión de arbitraje, conciliación y mediación, de conformidad con el artículo 29 del Reglamento  y contra el mismo cabe interponer la acción de anulación según lo previsto en el artículo 32 del Reglamento, que se remite en esta materia a lo señalado en el artículo 40 y siguientes de la Ley 60/2003, de 23 de diciembre, de Arbitraje. 
Todo lo anterior, sin renuncia del derecho que a las partes les asiste de solicitar la corrección, aclaración y complemento del laudo, al amparo del artículo 30 del Reglamento.

CUARTO.-    Los laudos arbitrales tendrán eficacia desde su notificación a las partes en el procedimiento y cabrá, en su caso, la  ejecución forzosa  de la presente resolución, a tenor de lo establecido en el Título VIII de la Ley 60/2003, de 23 de diciembre, de Arbitraje.

Fdo.: Justo Juan Pliego Romero

EL ÁRBITRO
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