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Expediente AR-2/2016
LAUDO que dicta el Árbitro D. Francisco José Seseña Aparicio en el procedimiento de arbitraje de derecho promovido por la entidad mercantil “XXXXXX”, contra D. XXXXXX sobre reclamación de cantidad.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO: Con fecha 24 de Mayo de 2016 se dirigió al Consejo Regional  de Economía Social de Castilla-La Mancha solicitud de arbitraje suscrita por la entidad mercantil “XXXXXX”, contra D. XXXXXX en la que reclamaba, la cantidad de NOVENTA Y UN MIL CIENTO SETECIENTOS TREITA Y OCHO EUROS Y SESENTA Y SIETE CÉNTIMOS (91.738,67.-€), más los intereses legales, siendo el origen de la deuda la liquidación de participaciones sociales al capital social como consecuencia de la exclusión del demandado de la entidad demandante el día 02/05/2014.
La demanda iba acompañada de diversa documentación que, una vez admitida como prueba, ha sido objeto de estudio a la hora de dictar el presente laudo.

SEGUNDO: Una vez admitida a trámite la demanda, se dio traslado de la misma al demandado que presentó escrito de contestación al arbitraje en el que manifestaba su disconformidad con la cuantía de la deuda, habida cuenta de que solo se compensaba con el capital social existiendo otros bienes muebles e inmuebles de la actora, así como otras explotaciones propiedad de la misma, que debería servir para minorar la cantidad reclamada por la actora.
TERCERO: Designado con fecha 6 de Julio de 2016 el árbitro que suscribe el presente Laudo con objeto de dirimir la cuestión planteada, las partes interesadas en el presente procedimiento fueron convocadas para celebrar el pasado 25 de Julio de 2016 a la comparecencia prevista en el artículo 22.2 de Decreto 72/2006, de 30 de Mayo, de los procedimientos de Arbitraje, Conciliación y Mediación en el ámbito de la economía social, con objeto de fijar los términos de la cuestión litigiosa. 
CUARTO: Compareció en la fecha acordada en representación de la parte actora D. XXXXXX, asistido por el letrado D. XXXXXX, colegiado nº XX del ICA de Ciudad Real, compareciendo, igualmente, el demandado, D. XXXXXX.
En la referida comparecencia la parte actora se ratificó de forma íntegra en el contenido de su escrito de solicitud de arbitraje, indicando que reclamaba, en concepto de liquidación de participaciones sociales la cantidad de 91.738,67 euros, resultante de deducir la cuantía de capital social reconocida al socio (2.072,46 euros) a la cuantía que el demandado fue condenado en el Laudo dictado en el procedimiento arbitraje nº 06/2014, por importe de (93.811,13 euros), aportando, en este mismo acto el balance operativo de la actora cerrado a 31/12/2014.
Por parte de la demandada, se manifiesta que causó baja en la Cooperativa el día 31/10/2013, y que en fechas posteriores le siguieron cargando cuotas de cuatro vehículos. Viene a reconocer, únicamente, una deuda con la actora por importe de 79.000 euros. Vuelve a incidir en lo manifestado en su escrito de contestación, que aparte del capital social que le reconoce la cooperativa, se debe tener en cuenta la valoración de bienes muebles e inmuebles, así como los fondos de comercio de la actora para reconocerlos en la liquidación del demandado, así como que existe un Fondo de Garantía social para los socios.

Por parte de la parte actora se indica que todos los socios tienes el mismo capital social, 29 socios a razón de 2.072,46 euros cada uno de ellos, del que resulta la cuantía de capital social que aparece en el balance de la Cooperativa 60.101,34 euros, y que los servicios se pagan por cada uno de los vehículos propiedad del socio.

La actora incide en que esta Entidad no es una Sociedad Limitada y que la liquidación de participaciones al capital social se debe realizar de acuerdo a lo prevenido en el artículo 82 de la Ley 11/2010, de 4 de noviembre, de Cooperativas de Castilla-La Mancha, no pudiendo incluirse en dicha liquidación el patrimonio de la Sociedad.

En relación al Fondo de Garantía Social que alude el demandado, la actora manifiesta que no existe tal fondo, debiendo referirse al auto seguro que existe para los vehículos, que permite ayudar al socio en caso de siniestro; que los fondos de reserva de la Sociedad no son repartibles entre los socios, así como que no se puede hacer un segundo juicio de lo que es firme, en alusión al Laudo dictado en el procedimiento de arbitraje nº 06/2014. 

Asimismo, y una vez acordada y notificada en ese momento la apertura de un periodo de prueba, se propusieron en tiempo y forma los siguientes medios: 

Por la parte actora, aparte de la documental aportada en el escrito de solicitud de arbitraje, aportó más documental, consistente en el balance de la Sociedad Cooperativa cerrado al 31/12/2014 que acredita la cuantía de capital social existente. 

Por parte de la demandada no se aporta documentación, ni se propone prueba alguna.

Por parte del Árbitro, se solicita a la parte actora que entregue certificado que acredite el número de socios existentes en la Cooperativa al cierre del ejercicio 2014, con el objeto de acreditar la cuantía de capital social que le corresponde a cada socio.

Por parte de la parte actora, junto con su escrito de conclusiones presentado el 08/08/2016, se aportó certificado fechado el 27/07/2016 que acreditaba que en la Cooperativa a 31/12/2014 existían un total de 29 socios (20 personas físicas y 9 personas jurídicas).

En el referido escrito de conclusiones, solicitando que se dicte laudo de acuerdo a la petición realizada en el escrito de solicitud de arbitraje. Dicha petición la fundamenta en lo prevenido en el artículo 82 de la Ley de Cooperativas, en el extremo de que el capital social de la Cooperativa tiene una cuantía de 60.101,21 euros dividido a partes iguales entre los 29 socios de la Entidad a 31/12/2014, lo que da lugar a que el capital social de la parte demandada ascienda a 2.072,46 euros, debiendo deducirse de dicha cantidad la cuantía a la que fue condenado el demandado en el arbitraje nº 06/2014, procedimiento que devino firme teniendo en cuenta que no se ha formulado ninguno de los recursos previstos en el Título VII de la Ley de Arbitraje.

Por parte de la demandada se presentó el escrito de conclusiones en el que se incidía en el extremo de que no veía correcta la liquidación practicada por la parte actora, habida cuenta de que si las cuotas cargadas a los socios son como consecuencia de los servicios prestados, éstos dejaron de prestarse el 25/10/2013 y la demandante cargo al demando cuotas hasta abril de 2014. También manifiesta su disconformidad en que en la liquidación solo se ha tenido en cuenta el capital social del socio sin tener en cuenta todos los bienes muebles, inmuebles. En referencia a otros fondos u bienes manifiesta que para adquirir la condición de socio en la actora era necesaria la venta de participación de un socio a otro, adquiriendo unos derechos como el Fondo de Garantía Social. Finaliza su escrito manifestando que la deuda real que mantiene con la Cooperativa asciende a la cantidad de 77.956,47 euros.
FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO: El presente procedimiento arbitral se encuadra dentro de la previsión del artículo 167 de la Ley 11/2010, de 4 de Noviembre, de Cooperativas de Castilla-La Mancha, que establece esta solución para los conflictos que surjan entre los socios y la cooperativa a la que pertenezcan.


Más concretamente, el Decreto 72/2006, de 30 de Mayo, que regula los procedimientos de Arbitraje, Conciliación y Mediación en el ámbito de la economía social, desarrollando el precepto citado anteriormente, reconoce en su artículo 3.1.b) legitimación activa a la parte actora para intervenir en procedimientos arbitrales, por estar constituida como Sociedad Cooperativa, siendo la presente solicitud rectora del presente procedimiento susceptible de poder someterse al mismo, de acuerdo a lo previsto en el artículo 2.1 c) del referido Decreto.

SEGUNDO: El objeto del presente procedimiento de arbitraje se establece por las partes en la reclamación que realiza la Sociedad Cooperativa al ex socio referente a la liquidación de participaciones al capital social como consecuencia de su exclusión de la Sociedad que tiene una cuantía de 91.738,67.-€ acreedora para la Cooperativa, más los intereses legales devengados.
Examinando la referida liquidación de aportaciones, aportada por la actora junto con su solicitud de arbitraje, remitida al demandado mediante burofax de fecha 23/12/2015, recibida por éste el día 28/12/2015, se puede comprobar que contra el capital social reconocido al socio, por importe de 2.072,46.-€, se practica una deducción de 93.811,13.-€, cuantía que se corresponde con la cantidad a la que se condenó al demandado a abonar a la actora en el procedimiento de arbitraje de derecho nº 06/2014.
En primer lugar se debe acreditar si la cuantía de capital social reconocida al demandado es correcta. Por parte de la Sociedad Cooperativa se determina que al cierre del ejercicio 2014, ejercicio en el que el demandado fue excluido, existían 29 socios que en su conjunto tenían una cuantía de capital social de 60.101,21.-€, afirmando la entidad demandante que el capital social está distribuido entre todos los socios con la misma participación (2.072,46.-€). Por parte de la demandada no se pone en duda la veracidad de dicha cuantía, indicando que está disconforme con que no se le reconozca en la liquidación otros bienes muebles e inmuebles existentes en la Sociedad Cooperativa y la participación en otras actividades, como la estación de servicio.
La liquidación de participaciones al capital social se regula en el artículo 82 de la Ley 11/2010, de 4 de noviembre, de Cooperativas de Castilla-La Mancha. En dicho precepto no se establece, en ningún caso, que con la salida del socio de la Cooperativa se deba reembolsar o reintegrar a éste parte del patrimonio de la Sociedad. La liquidación de se practica teniendo en cuenta el capital social íntegramente desembolsado por el socio, del que se pueden deducir, como es el caso, las deudas que éste mantenga con la sociedad en el momento de su baja. Como aparece en la liquidación, la Sociedad Cooperativa practica una deducción, por importe de 93.811,13.-€ que es inatacable en el presente procedimiento habida cuenta de que dicha deuda tiene como causa el Laudo dictado en el procedimiento de arbitraje de derecho nº 6/2014, resolución sobre la que no consta que se haya producido ninguna acción de nulidad que pueda dejar sin efecto dicha deducción.

Por lo expuesto, no podemos entrar a valorar, nuevamente, los argumentos de la demandada, en relación a que no está conforme con dicha deuda por entender que no se ajusta a la cuantía que realmente le debería reclamar la Cooperativa, debiendo condenar al demandado a la cantidad reclamada por la parte demandante.
TERCERO:  En cuanto al cálculo de los intereses legales devengados, como dies a quo se debe establecer la finalización del plazo de tres meses que le concede la parte demandante al demandado en su liquidación de aportaciones. El burofax con la liquidación fue recibido por el demandado el día 28/12/2015, por lo que debe tenerse en cuenta para el inicio del cómputo de los intereses el día 29/03/2016, aplicando el interés legal del dinero previsto para el año 2016, ascendiendo dichos intereses a la cantidad de 1.213,97.-€, de acuerdo al siguiente desglose:
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1.213,97.-€










        ______________

TOTAL INTERESES DEVENGADOS



1.213,97.-€


Atendiendo a todo lo expuesto, el árbitro designado en este procedimiento, por la autoridad que le confiere el artículo 28 del Decreto 72/2006, de 30 de Mayo, que regula los procedimientos de Arbitraje, Conciliación y Mediación en el ámbito de la economía social, dicta el siguiente

LAUDO ARBITRAL

Que D. XXXXXX debe abonar a la mercantil XXXXXX la cantidad de NOVENTA Y TRES MIL OCHOCIENTOS ONCE EUROS Y TRECE CÉNTIMOS (92.952,64.-€), en concepto de liquidación de participaciones al capital social e intereses devengados.

El presente Laudo Arbitral será eficaz desde su notificación a las partes contendientes, la cual se llevará a cabo a través de la Secretaría de la Comisión de arbitraje, conciliación y mediación, no cabiendo contra él recurso ordinario, pudiéndose interponer los recursos extraordinarios de anulación y revisión previstos en el Título VII de la Ley 60/2003, de Arbitraje. 

En Toledo, a 5 de Septiembre de 2.016
EL ÁRBITRO

FDO. Francisco José Seseña Aparicio
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