Iniciativas para la

de Castilla-La Mancha

2
] ) »
o, ()
l‘ a ' Junta de Co ancha .
W= Castilla-La Mancha

Cagtilla - Law Mamcha



Iniciativas para la

IDENTIFICACION y EVALUACION
de SERVICIOS ECOSISTEMICOS

de Castilla-La Mancha

+
.A """ ‘ %
Al |
% O Yl wj Zim-wm
i .

‘ " Junta de Comunidades de Castilla-La Mancha
= Castilla-La Mancha -

CONSEJERIA DE DESARROLLO SOSTENIBLE
Direccién General de Medio Natural y Biodiversidad



De la edicion

De los textos

Foto portada
Fotos interior

FSC

wfscorg Disefo
MIXTO y maquetacion

Pepel procedents de
fuentes responsables

FSC® C165904 Deposito legal

© Junta de Comunidades de Castilla-La Mancha

© Junta de Comunidades de Castilla-La Mancha

Junta de Comunidades de Castilla-La Mancha

Junta Comunidades de Castilla-La Mancha
Juan Manuel Garcia Rincon

Josue de Esteban Resino

Tason

Rail Comunicacion S.L.

D.L. TO 345-2022



PRESENTACION

La valoracion de los servicios de los ecosistemas es
esencial para mejorar la financiacion de la gestion
sostenible de nuestro capital natural.

Todos los calculos conocidos hasta la fecha de-
muestran que los beneficios aportados por los eco-
sistemas naturales a la sociedad, especialmente a
las zonas urbanas e industriales, son muy superiores
a lo que el territorio recibe para asegurar la continui-
dad de los servicios ambientales que proveen. Dicho
de otra manera, las cuentas economicas no incor-
poran las cuentas del capital natural, su ganancia o
perdida, su deficit de gestion, y esto pone en duda la
gestion sostenible del territorio.

Este manual recopila algunas experiencias puestas
marcha en Castilla-La Mancha en dicha direccion, un
punto de partida concreto y necesario para avanzar.
Vaya de antemano que, en este enfoque, la coope-
racion publico-privada es absolutamente necesaria
para movilizar mas recursos para la gestion de los
espacios de la Red Natura 2000, independientemen-
te de su titularidad publica o privada. En el centro de
este proceso se encuentra precisamente la Alianza
por los Servicios de los Ecosistemas de Castilla-La

Mancha que, plenamente alineada con los Objeti-
vos de Desarrollo del Milenio (ODS), esta abierta a
la colaboracion de todas las entidades publicas vy
privadas comprometidas con la sostenibilidad que
quieran contribuir a la mejor cuantificacion y puesta
en valor de nuestros ecosistemas.

En definitiva, el Gobierno de Castilla-La Mancha ha
emprendido con decision este viaje, comprometidos
a inspirar no solo a la sociedad vy al tejido empresa-
rial asentado en nuestra region sino, también, al con-
junto de entidades y regiones de Espana y de paises
de la Unidn Europea, para avanzar en un escenario
donde los ritmos de la ecologia y de la economia se
acompasen.

Confiamos igualmente que la informacion aporta-
da sea especialmente util para los participantes del
| Foro Internacional de la Alianza por los Servicios de
los Ecosistemas, y muy especialmente a las entida-
des comprometidas con los ODS. A todas ellas, a
sus representantes, les invitamos a contar con Cas-
tilla-La Mancha, aqui tienen un aliado y un territorio
donde llevar a cabo parte de su contribucion.

José Luis Escudero Palomo
Consejero de Desarrollo Sostenible
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1. ECOSISTEMAS AL SERVICIO )
DE LA SOCIEDAD Y DE LA ECONOMIA

Los ecosistemas proporcionan servicios esenciales que
sostienen nuestra economia y el bienestar de nuestra sociedad,
y que resultan del propio funcionamiento del ecosistema,

por lo que invertir en el mantenimiento y restauracion de estos
servicios representa una prioridad en las politicas europeas
para la conservacion de la naturaleza.

Cuando hablamos de servicios ecosistéemicos nos referimos a todos aquellos
beneficios que obtenemos de la naturaleza como consecuencia del funciona-
miento saludable de los ecosistemas. Hablamos del servicio de purificacion del
aire que realiza la vegetacion al fijar determinados elementos contaminantes
presentes en la atmosfera, del servicio de polinizacion que ejercen un buen nu-
mero de insectos garantizando las cosechas que nos alimentan, nos referimos a
la fijacion del CO, de la atmosfera que contribuye de manera determinante a li-
mitar los efectos de este gas en el calentamiento global del planeta, o al servicio
de retencién y conservacion de la estructura del suelo que gjerce la vegetacion,
previniendo los efectos devastadores de las riadas y asegurando que este man-
tenga su estructura y composicion.

Ademas, todos estos servicios que damos por sentado, y que aparentemente se
prestan de forma gratuita, se producen en virtud de los procesos y funciones que
se dan entre los activos naturales que conforman los ecosistemas, por lo que a
mayor biodiversidad mayor diversidad de servicios ecosistémicos, y mayor esta-
bilidad del propio ecosistema.

1.1 SERVICIOS ECOSISTEMICOS Y CAPITAL NATURAL

El desarrollo de nuestra sociedad se fundamenta en un consumo de recursos
naturales muy elevado. Ante esta situacion, las politicas de conservacion y res-
tauracion de la naturaleza necesitan establecer un vinculo real entre nuestra

calidad de vida y la salud de nuestros ecosistemas, y nuestro modelo economi-
co y su sostenibilidad en su conjunto.

El capital natural representa, en términos econoémicos, las reservas, ganancias
e intereses generados a partir de los bienes naturales, es decir, los flujos de
bienes y servicios de los cuales dependen las sociedades y economias para su
supervivencia (Aronson et al., 2007).

Este concepto incluye a todos los ecosistemas y paisajes culturales de los cua-
les nuestra sociedad obtiene productos y servicios que permiten nuestro sus-
tento y bienestar sin costos directos de produccion. Si tenemos en cuenta que
la mayor parte del capital natural que suponen los cultivos que nos alimentan,
asi como las manufacturas que utilizamos a diario, proceden de otras formas de
capital natural, obtenemos una vision mas precisa de la importancia de los ser-
vicios que prestan los ecosistemas a nuestra sociedad y a la economia. Tanto es
asi, que sin estos servicios no habria desarrollo social ni economico.

1.2 INICIATIVAS EMPRENDIDAS PARA LA PUESTA EN VALOR
DE LOS SERVICIOS QUE PRESTAN LOS ECOSISTEMAS
EN CASTILLA-LA MANCHA

La preocupacion por el desacople entre la provision de servicios ecosistémicos y
el uso que se realiza de ellos ha llevado a las instituciones europeas a dar la voz
de alarma e incorporar en su planificacion estratégica para la biodiversidad hasta
2030 la identificacion, descripcion y puesta en valor estos servicios.

La idea que subyace en esta propuesta es la de escalar la perspectiva sectorial
en vigor en cuanto a la conservacion de la naturaleza (vinculada unicamente a de-
terminados ambitos de la gestion) hacia los distintos sectores que, en la practica,
tienen capacidad de transformar el territorio y los usos que hacemos de este.

En el ambito Europeo, la Comision Europea ha hecho suya la propuesta lanzada
por Naciones Unidas y ha comenzado a elaborar las herramientas y procedimien-
tos para la puesta en valor de los servicios ecosistémicos y del capital natural eu-
ropeo, otorgandoles respaldo juridico a través de su incorporacion a los objetivos
de la Estrategia Europea de la Biodiversidad para 2020 y 2030.



Castilla-La Mancha

Por su parte, el Gobierno regional de Castilla-La Mancha ha puesto en marcha
distintas iniciativas dirigidas a identificar y poner en valor los servicios ecosistemi-
cos, y que van desde la valoracion econdmica de activos naturales a escala re-
gional a través de la informacion proporcionada por el proyecto europeo KIP INCA
sobre cuantificacion economica de servicios ecosistémicos, hasta su concrecion
en unidades de gestion especificas, como es el caso de los trabajos iniciados para
el analisis economico de las externalidades ofrecidas por los Montes de Utilidad
Publica en Castilla-La Mancha.

En este contexto, y con la finalidad de dar a conocer los avances en la materia en
Castilla-La Mancha, esta publicacion presenta las principales iniciativas puestas
en marcha para la gestion, conservacion y puesta en valor de los servicios que
prestan los ecosistemas a nuestra sociedad:

1. Evaluacion de los servicios ecosistemicos en el contexto del despliegue
de una Infraestructura Verde regional.

2. Avances en el establecimiento de un sistema de contabilidad de los
servicios prestados por los ecosistemas basado en el proyecto KIP-INCA
europeo.

3. Puesta en valor de las externalidades ofrecidas por los ecosistemas
forestales en Castilla-La Mancha.

4. Pagos compensatorios en la Red Natura 2000 de Castilla-La Mancha.

Parque Natural de las Lagunas de Ruidera




2. DESCRIPCION Y EVALUACION
DE LOS SERVICIOS PRESTADOS POR
LOS ECOSISTEMAS EN EL CONTEXTO
DE LA ESTRATEGIA REGIONAL DE
INFRAESTRUCTURA VERDE

El despliegue de una infraestructura verde representa un
instrumento fundamental en el plan a largo plazo de la Union
Europea para proteger la naturaleza y revertir la degradacion
de los ecosistemas. De hecho, constituye la principal
herramienta para la consecucion de los objetivos de las
estrategias europeas sobre conservacion de la biodiversidad
(Estrategia de Biodiversidad para 2030 y la Estrategia

‘Del campo a la mesa”, ambas integrantes del Pacto Verde
Europeo).

Devolver a la naturaleza el espacio que necesita para el mantenimiento de sus
funciones y de los servicios que presta subyace en la base del despliegue de
una Infraestructura Verde eficaz, junto al desarrollo de los mecanismos necesa-
rios para su conservacion y restauracion.

Castilla-La Mancha ha emprendido el camino hacia la identificacion y caracte-
rizacion de los elementos que formaran parte de su infraestructura verde. Para
ello, en linea con las directrices recogidas en la Estrategia Nacional de Infraes-
tructura Verde, Conectividad y Restauracion ecologica, en vigor desde julio de
2021, se viene trabajando en la caracterizacion de los descriptores que permi-
tiran llevar a cabo esta evaluacion del territorio, y que pondran de manifiesto
cuales son los elementos que deben formar parte de esta infraestructura verde
regional. Estos descriptores son:

+ La importancia para la conservacion de la biodiversidad amenazada,

+ Elinterés para la conectividad de los distintos grupos de especies,

* Su relevancia por los servicios que proporcionan los ecosistemas que
alberga.

Actualmente se han completado las evaluaciones regionales en cuanto a la
provision de servicios ecosistémicos y la importancia del territorio para la con-
servacion de la biodiversidad amenazada. Para esto, se ha procedido segun las
indicaciones de la “Guia metodologica para la identificacion de la infraestructura
verde en Espana’ publicada por el Ministerio para la Transicion Ecologica y el
Reto Demografico como referencia de apoyo a la implementacion de las Estra-
tegias Nacional y Regionales de Infraestructura verde.

En cuanto a la identificacion de areas clave y areas importantes del territo-
rio para la conservacion de la biodiversidad amenazada, ademas del producto
sugerido por la guia, que propone una evaluacion de todas las especies ame-
nazadas agrupadas en un mismo indicador global, se ha llevado a cabo la iden-
tificacion de estas mismas areas para especies que forman parte de un mismo
perfil ecologico. El objetivo ha sido el de disponer de una caracterizacion del te-
rritorio en cuanto a su importancia para la conservacion de especies vinculadas
a estepas agrarias, especies tipicas de ambientes acuaticos, especies forestales
y especies rupicolas.

Por su parte, para la identificacion y evaluacion de los servicios que propor-
cionan los ecosistemas a la sociedad, y siguiendo igualmente las metodolo-
gias propuestas por el documento de referencia en cada caso, se han obtenido
productos cartograficos tematicos que evaluan cualitativamente la provision de
siete servicios en la region: almacenamiento de carbono, purificacion del aire,
regulacion hidrica, retencion del suelo, polinizacion, disfrute estético de los pai-
sajes y uso recreativo y ecoturismo.

En las siguientes paginas se muestran los resultados de estos trabajos, que en
ultima instancia constituyen herramientas transversales de utilidad para la toma
de decisiones en el despliegue de las distintas politicas con incidencia en la
gestion de los usos que hacemos del territorio.
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2.1 SERVICIO ECOSISTEMICO
DE REGULACION DEL CLIMA

El CO, es uno de los principales gases de efecto
invernadero cuya acumulacion en la atmosfera
incide en el cambio climatico. Por este motivo, la
capacidad de los ecosistemas para acumular esta
molécula es uno de los indicadores mas utilizados
en la valoracion de este servicio a distintas escalas.

La vegetacion y el suelo retienen grandes canti-
dades de CO, de la atmosfera. De este modo adop-
tan un papel importante en la mitigacion del cam-
bio climatico, por lo que la cantidad de carbono
almacenada en los distintos ecosistemas permite
valorar cuales de estos contribuyen de forma mas
significativa al secuestro de carbono.

Para la evaluacion del servicio se ha utilizado
como proxy la capacidad de almacenamiento de
carbono de la vegetacion y del suelo, evaluandose
el contenido de carbono total presente en de Cas-
tilla-La Mancha (biomasa viva, biomasa muerta y
materia organica del suelo).

10

2.2 SERVICIO ECOSISTEMICO DE
REGULACION DE LA CALIDAD DEL AIRE

El servicio de regulacion de la calidad del aire hace
referencia al papel que realiza la vegetacion en la
captacion de determinadas particulas de la atmos-
fera que pueden ser nocivas para la salud humana.

Este servicio depende, entre otros factores, de la
captura y absorcion de parte de la vegetacion de
particulas en suspension, compuestos quimicos vy
gases presentes en la atmosfera que son nocivos
para la salud humana. Se trata de un servicio que
puede ser muy relevante en zonas urbanas o me-
tropolitanas.

Para su valoracion se ha utilizado la cantidad de bio-
masa foliar de formaciones arboladas como proxy de
la capacidad de retencion de contaminantes.

2.3 SERVICIO ECOSISTEMICO DE
REGULACION HiDRICA

Entendemos por regulacion hidrica el conjunto de
procesos de los ecosistemas que abarcan la inter-
ceptacion del agua por la vegetacion (o recepcion
por las masas de agua superficiales), asi como su
retencion e infiltracion por el suelo y los acuiferos.
El servicio prestado presenta una estrecha relacion
con la capacidad de amortiguacion de los ecosiste-
mas ante los efectos negativos de eventos hidricos
extremos como riadas, avenidas o inundaciones
entre otros.

Para su identificacion se ha utilizado como proxy
el indice de retencion de agua. Se trata de un indi-
cador compuesto desarrollado para evaluar la ca-
pacidad del paisaje para regular y retener el agua
que lo atraviesa, que identifica aquellas areas del
territorio donde podria existir un déficit en la capa-
cidad de retencion de agua por parte del paisaje.
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2.4 SERVICIO ECOSISTEMICO
DE CONTROL DE LA EROSION

El control de la erosion esta considerado como uno
de los grandes retos para la gestion sostenible de
los suelos. De hecho, supone una grave amenaza
para la sostenibilidad de los ecosistemas agricolas
y la productividad de los suelos. Su papel también
es muy relevante en la regulacion de las reservas
de agua.

Para la valoracion del servicio se ha utilizado como
proxy el indice de control de la erosion, y represen-
ta la capacidad de los ecosistemas (principalmente
de la vegetacion) para retener el suelo y prevenir su
erosion gradual o subita.

2.5 SERVICIO ECOSISTEMICO
DE POLINIZACION

Los insectos polinizadores son clave para la con-
servacion de la biodiversidad. Las especies de
plantas con flores silvestres dependen, al menos
parcialmente, de la transferencia de polen por
animales. La Evaluacion IPBES (Plataforma Inter-
gubernamental Cientifico-Normativa sobre Diver-
sidad Biologica y Servicios de los Ecosistemas)
destaco la importancia de la zoopolinizacion como
servicio ecosistemico regulador de la naturaleza
del que dependen el rendimiento o la calidad de
gran parte de los cultivos, y que es fuente de mul-
tiples beneficios para las personas.
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El proxy utilizado para la evaluacion ha sido el in-
dice de abundancia probable de polinizadores ani-
dando en una zona, indicador que depende tanto
de la disponibilidad de tipos de habitat como de
recursos florales para los insectos. Suele conside-
rase asociado exclusivamente a cultivos agricolas,
atendiendo a su elevado valor economico vy rela-
cion directa con la productividad.

2.6 SERVICIO ECOSISTEMICO DE
DISFRUTE ESTETICO DE LOS PAISAJES

A lo largo de la historia este servicio no solo ha
aportado a la sociedad momentos de disfrute y
placer, sino que ha sido un generador de pensa-
miento, un generador artistico y cultural y un dina-
mizador de la organizacion territorial, ademas del
valor socioeconomico cada vez mas demandado
de este.

Como indicador se ha utilizado el indice de este-
tica del paisaje, cuya metodologia de obtencion se
basa en la utilizacion de caracteristicas intrinsecas
del paisaje o de sus elementos.

2.7 SERVICIO DE ECOSISTEMICO DE
RECREO Y ECOTURISMO

Las actividades recreativas y el ocio al aire libre
proporcionan beneficios fisicos y psicologicos a las
personas. Para que podamos llevar a cabo distintas
actividades en el medio natural, es necesario que
estén acondicionados los espacios y provistos de
infraestructuras para poder acceder a ellos. Es por
ello que la prestacion de este servicio se encuen-
tra estrechamente vinculada al potencial para el
recreo (definido en base a las caracteristicas intrin-
secas de los ecosistemas), y de la capacidad para
el recreo (disponibilidad de infraestructuras y ser-
vicios que posibiliten su acceso).

Para su evaluacion se ha utilizado como proxy el
indice de recreo, que considera la posibilidad de
realizar actividades recreativas y de ocio al aire li-
bre que ofrecen los distintos ecosistemas, y que
depende tanto de su potencial como de su capaci-
dad para el uso recreativo.
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3. CONTABILIDAD DE LOS SERVICIOS
QUE PRESTAN LOS ECOSISTEMAS
EN CASTILLA-LA MANCHA

Aproximacion al valor economico de los servicios que prestan
los ecosistemas en Castilla-La Mancha a traves del proyecto
europeo de Innovacion del Conocimiento sobre un Sistema
Integrado de Contabilidad de Capital Natural para los
ecosistemas y sus servicios (KIP-INCA).

La Estrategia Europea de Biodiversidad hasta 2020 incluyd como un nuevo punto
focal de atencion el inmenso valor de los servicios ecosistémicos y la urgente nece-
sidad de mantenerlos y restaurarlos para el beneficio tanto de la naturaleza como
de la sociedad. Mas concretamente, el texto respalda el cartografiado y la evalua-
cion del estado y del valor econdémico de los servicios ecosistémicos en todo el
territorio de la UE, asi como su integracion en los sistemas de contabilidad y reporte
de toda Europa. Con este fin la Comision Europea dio forma al Proyecto de Innova-
cion del Conocimiento sobre un Sistema Integrado de Contabilidad de Capital Natural
para los ecosistemas y sus servicios (KIP INCA), cuyo proposito ha sido el desarrollo
de una contabilidad a nivel europeo de servicios ecosistemicos, y que esta desti-
nado a probar la implementacion y el desarrollo de los estandares internacionales
sobre contabilidad de los ecosistemas definidos por las Naciones Unidas.

Como resultado de este proyecto, se han desarrollado un conjunto de cuentas
para los ecosistemas de toda la Union Europea que describen el valor del patri-
monio natural en términos econémicos y de mercado para un rango temporal que
comprende dieciocho anos (2000 - 2018), y representa la primera aproximacion a
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la estandarizacion de un procedimiento metodologico que dé cumplimiento a las
necesidades de poner en valor el patrimonio natural en términos econdmicos, y
del que se han derivado ya las primeras conclusiones al respecto.

Para abordar la contabilidad para los servicios ecosistémicos, en el proyecto se
establecen una serie de indicadores que nos acercan a las caracteristicas que
permiten al servicio aproximarlo a la actividad socioecondmica. De este modo, se
ha descrito el uso del servicio ecosistémico, como indicador del bien (producto)
del que los ecosistemas efectivamente nos proveen, el potencial del servicio,
como proxy de lo que los ecosistemas nos pueden ofrecer, la demanda del ser-
vicio, como parametro con el que se infiere lo que la sociedad y la economia
necesitan de este servicio, y la demanda insatisfecha, como indicador de las ne-
cesidades no satisfechas por los ecosistemas con respecto a un servicio concreto.

Los servicios objeto de evaluacion por el proyecto han sido los siguientes:
1. Almacenamiento de carbono
2. Provision de madera
3. Retencion del suelo
4. Polinizacion de cultivos
5. Control de las inundaciones
6. Provision de cultivos

A partir de la informacion contenida en el set de datos europeos, el extracto para
Castilla-La Mancha ha permitido obtener una vision general de donde se encuen-
tran los activos mas importantes del capital natural en la region, asi como su va-
loracion economica. Un resumen de esta informacion se muestra en las paginas
siguientes.
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#‘ IDENTIFICACION y EVALUACION de SERVICIOS ECOSISTEMICOS

3.1 SERVICIO ECOSISTEMICO DE ALMACENAMIENTO DE CARBONO Valor del servicio de almacenamiento de carbono en Castilla-La Mancha

. Valor del servicio Mapa de estimacion del valor del servicio para el ano 2018.

Representa el valor monetario, expresado en euros, del servicio que es real- - Fuente: Proyecto KIP-INCA (2022) -

mente utilizado, es decir, el valor economico de la cantidad de servicio que es
movilizado desde el ecosistema hasta el sistema socioecondmico. Su calculo se
ha efectuado utilizando el dato de tasas efectivas de carbono (precio total que
se aplica a las emisiones de CO, por el uso de energia debido a los instrumentos
de politica basados en el mercado).

Datos provinciales Total regional Albacete Cuerca
24.000.000 € 90.000.000 € 16.800.000,0 € 27.600.000 €
PP— 5000 000 & 14.000.000,0 € 23.000.000 €
11.200.000,0 € 18.400.000 €
14.400.000 € 54.000.000 €
8.400.000,0 € 13.800.000 €
36.000.000 €
§.600.000 € 5.600.000,0 € 9,200,000 €
4.800.000 € 18.000.000 € 2,800.000,0 € 4,600.000 €
0E 00€ 0E
0€ - - TOTAL 2000 2006 2012 2018 2000 2006 2012 2018
Albacele Ciudad Real Cuenca Guadalajara Teledo
#2000 ®W2006 w®W2012 W2018 m= Albacete  —— Lineal (Albacete) === Cuenca — Lineal (Cuenca)
2000 2006 "2012 " 2018
Senvicio de almacenamiento de carbono: valor del senvicio Ciudad Real Guadalajara Toledo
22.800.000 € 24,000,000 € 13.000.000 €
2000 2006 | 2012 2018
19.000.000 € 20,000,000 € 10.400.000 €
Abacete 11.884.9832 122100957 13.413.9184  12.372.199,0 .
Ciudad Real | 189520263 16490.2884 17.856850,3  16.004.512.2 fanre 10.000.000 ¢ 7.600.000 €
Cuenca 206936426 21.097.6337 223446730 18.503.653,5 11.400.000 € 12,000.000 €
Guadalsiara | 199316567 18379.0617 19.370.1803  17.051.3583 7.600.000 € 6.000.000 € SIS
Toledo 12,269.013,1 11.095.516,5 11.152.522,1 10.186.634,0 3,800,000 € 4,000,000 € 2 B00.000 €
TOTAL 83.731.322,0 79.272.596,0 84.138.144,2  74.118.357,0
0€ 0€ 0€
2000 2006 2012 2018 2000 2006 2012 2018 2000 2006 2012 2018
Valores expresados en Euros
s Ciudad Real  —— Tendencia === Guadalajara = Tendencia = Toledo —— Tendencia
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. Valor del servicio

Determina el valor economico, expresado en millones de euros, de la cantidad
de servicio que es movilizado desde el ecosistema hasta el sistema socioeco-
nomico. El calculo representa el valor monetario del incremento neto anual de

la madera.

24 M€
20ME |

18 ME

Datos provinciales

Albacete

2000

Servicio de provision de madera: valor del servicio

Ciudad Real

= 2006

Cuenca

Guadalajara

=212

3.2 SERVICIO ECOSISTEMICO DE PROVISION DE MADERA

bl

| 2000 | 2008 2012
Albacete 63 89 10,0 15
Ciudad Real 7.2 89 102 107
Cuenca 13,3 16,9 184 19,4
Guadalajara 15,5 11,5 12,4 135
Toledo 30 38 39 45
TOTAL 453 50,1 54,9 59,5

Valores expresados en Millones €
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IDENTIFICACION y EVALUACION de SERVICIOS ECOSISTEMICOS

Total regional
72 M€

60 ME
48 ME
3B ME
24 ME
12 ME

0o Me
TOTAL

‘2000 =2006 w2012 w2018

Ciudad Real
20 ME

16 M€

12 M€

4 ME

0 ME
2000 2006 2012 2018

Ciudad Real —— Tendencia

20,0 M

16,0 ME

12,0 M€

8,0 M€

4,0 M€

0,0 ME

20 ME

16 M€

12 ME

8 Mme

4 ME

0 ME

Albacete

—

2000 2006 2012 2018
Albacets = Lineal (Albaceta)

Guadalajara

.l._-——-—'——

2000 2006 2012 2018
Guadalajara = Tendencia

24 M€
20 M€
16 ME
12 M€
8 ME
4 M€

0 ME

20 ME

16 ME

12 ME

B8 M€

4 ME

omMme

Valor del servicio de aprovisionamiento de madera en Castilla-La Mancha

Mapa de estimacion del valor del servicio para el ano 2018.
- Fuente: Proyecto KIP-INCA (2022) -

Cuenca

2000 2006 2012 2018
Cuenca = Lineal (Cuenca)

Toledo

2000 2006 2012 2018
Toledo —— Tandencia



: 30000 Y 700g00
: //é | Medina del ﬁ
. Campo |
o978 m || S L} '
]. 4 \ ' Castilla-La Mancha
i 3/ \ i,
f b 0. G. Medio Nataraly

' Blodiversidad

]

“S="Comunip}

VALENC;

. g i

: “{ CASTILLA-LA X 7
%t 7/

.';' I

Don Benilo / ¥
./. i'ﬁ
|8

4100000

N
B AR N
LS g |
’,\. ) r '; ==
i W
[P o
ik h | _ : < ElchelElx
Provisidn de madera: valor del servicio (2018) | i St :
! 0-54Me ARG e ;e
Al 4. 18,000 4 20,500 - ;
5,4 - 6,8 M ’hj&— SR \, /{f;‘m
I 6,8 - 8,1 ME LN n UTM Huso 30 AR TR g g REGIONDE ¥ Mirc Torrevie
% =t B s Sl O\ Aty georitcoNacond Ew\.?ﬂiim'ﬁﬁlho. VsGS; Es colar Ufts
! 7 i s j
‘ ¥ \ AN VT ey v AR N ‘



3.3 SERVICIO ECOSISTEMICO DE RETENCION DE SUELO

Valor del servicio

Determina valor econémico, expresado en euros, del servicio que es realmente
utilizado. El indicador utilizado representa los servicios de retencion de suelo es-
timado a travées el meétodo de costo de reposicion.

Datos provinciales

IDENTIFICACION y EVALUACION de SERVICIOS ECOSISTEMICOS

Valor del Servicio de retencion del suelo en Castilla-La Mancha

Mapa de estimacion del valor del servicio para el ano 2018.
- Fuente: Proyecto KIP-INCA (2022) -

50.000.000€ Total regional Albacate Cuenca
170.000.000€ 50.000.000,0€ 50.000.000€
45.500.000€
40.000.000€
136.000.000€ 40.000.000,0€ 41.200000€
35 800000€
32.400.000€
90.000.000€ 102.000000€ 30.000.000,0€ 28.000.000€
23.600.000€
20.000.000€ 68.000.000€ 20.000.000,0€ 18.200.000€
14 800000 €
10.400.000 €
S 34.000.000€ 10.000.000,0€ R 0DE
1600.000€
ne 0,0€ -2.800.000€
g TOTAL 2000 2008 2012 2018 2000 2006 2012 2M8
Albacele  Ciudad Real Cuenca Guadalajara Toledo ®2000 2006 w2012 2018 mm Albacete  —— Lineal (Albacete} mm=Cuenca  —— Lineal (Cuenca)
w2000 = 2008 22 =208
Servicio de retencion del suelo valor del servicio
Ciudad Real Guadalajara Toledo
50.000.000 € 50.000.000€ 50.000.000 €
Albacete 24.121.919 27.086.716 27.108.312 26614.416
. J 40.000.000 € 40.000.000€ 40.000.000 €
Ciudad Real 41,752,729 46,114,997 46,275,978 45531.965
20.000.000 € 30.000.000€ 30.000.000 €
Cuenca 28.079.829 32.940.733 32.629.654 31.883.343
[ " | .000. 20.000.000€ i
Guadalajara 23271497 27177679 26804075 28343016 D0 SRS
Toledo 20.823.296 23.286.035 23.218.012 22,881.845 10.000.000 € 10.000.000€ 10,000,000 €
TOTAL 138.049.370  156.606.160 156125931  153.254.585 o€ 0€ o€
J 2000 2006 2012 2018 2000 2008 2012 2018 2000 2008 2012 2018
m— Ciudad Real = Tandencia — Guadalyjara = Tendenca — Toledo = Tendenca

Valores expresados en Euros
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Valor del servicio

Valor monetario, expresado en euros, del servicio que es movilizado desde el
ecosistema hasta el sistema socioeconomico. Calculado a partir de la produc-
cion de cultivos dependientes de los polinizadores cubiertos por el servicio de

polinizacion.

Datos provinciales
7.200.000 €

6.000.000 €
4.800.000 €
3.600.000 €
2.400.000 €
1.200.000 €

0€
Albacate Ciudad Real Cuenca Guadalajara

Toledo

= 2000 2006 =2012 2018

Senvicio de polinizacién de cultivos: valor del servicio

| 2000 | 2008 | 2012 2018
Albacete 25029494 21701257 16931267 45032943
Ciudad Real 34046643 13827998 11344150 31833320
Cuenca 12054623 13716741 12663072  4.246.308,0
Guadalajara 4308751 3079230 3408559  1.097637.3
Toledo 49078639 25058783 20202610  5937.5410
TOTAL 126318149 78484010 64537658  18.978.1126

Valores expresados en Euros
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IDENTIFICACION y EVALUACION de SERVICIOS ECOSISTEMICOS

3.4 SERVICIO ECOSISTEMICO DE POLINIZACION DE CULTIVOS Valor del servicio de polinizacion de cultivos en Castilla-la Mancha

Mapa de estimacion del valor del servicio para el ano 2018.
- Fuente: Proyecto KIP-INCA (2022) -

Total regional Albacete Cuenca
20.000.000 € 6.000.000,0 € 6.000.000 €
16.000.000 € 4.800.000,0 € 4.800.000 €
12.000.000 € 3.600.000,0 € 3.600.000 €
8.000.000 € 2.400.000,0 € 2.400.000 €
4.000.000 € 1.200.000,0 € 1.200.000 €
0€ DOoE€E 0€
TOTAL 2000 2006 2012 2018 2000 2006 2012 2018
=2000 w2008 w2012 w2018 m== Albacete = Tendencia == Cuenca —— Tendencia
Ciudad Real Guadalajara Toledo
6.000.000 € 6.000.000 € 6.000.000 €
4.800.000 € 4.800.000 € 4.800.000 €
3.600.000 € 3.600.000 € 3.600.000 €
2.400.000 € 2.400.000 € 2.400.000 €
1.200.000 € 1.200.000 € 1.200.000 €
ve —— | ve
2000 2008 2012 2018 2000 2008 2012 2018 2000 2006 2012 2018
i Cjudad Real = Tendencia mmm Guadalajara = Tendencia s Toledo =——Tendencia
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3.5 SERVICIO ECOSISTEMICO DE CONTROL DE LAS INUNDACIONES

Valor del servicio

Valor monetario del servicio de control de inundaciones expresado en euros, y
cuantificado con el método de coste de danos evitados.

Datos provinciales

9.000.000 €
25,000,000 €

7.200.000 €
20,000,000 €
S400.000 € 15.000.000 €
3.600.000 € 10.000.000 €
1.800.000 € SO €
o€

o€

Albacete Ciudad Real Cuenca

Guadalajara Toledo

Total regional

TOTAL 2000 2006 2012 2018

IDENTIFICACION y EVALUACION de SERVICIOS ECOSISTEMICOS

Valor del servicio de control de inundaciones en Castilla-La Mancha

Mapa de estimacion del valor del servicio para el ano 2018.
- Fuente: Proyecto KIP-INCA (2022) -

Albacete Cuenca
10.000.000,0 € 10.000.000 €
8.000.000,0 € 8.000.000 €
6.000.000,0 € 6.000.000 €
4.000.000,0 € 4.000,000 €
2.000.000,0 €

e 111 |
00€ 0€

2000 2006 2012 2018

=2000 =2006 m2012 =2018 = Albacete = Tendencia = Cuenca — Tandencia
= 2000 = 2008 2012 =2018
Ciudad Real Guadalajara Toledo
Senvicio de control de inundaciones: valor del servicio 10.000.000 € 10.000.000 € 10.000.000 €
8.000.000 € 8.000.000 € 8.000.000 €
Albacete 2.791.528 2.843.980 3.072.768 2585468
Ciudad Real 2.097.281 2.108.127 3.298.161 3.649.231 £.000.000 € 6.000.000 € £.000.000 €
Cuenca 2012335  2027.058  2.217.949 2.156.279 4.580.00 & 2.000.000 & OG0
Guadalajara 7.797.500 7.750.055 7.711.975 7.650.356
Toledo 7.833.181 7806083 8100070 7.643.436 2.000.000 € 2000.000 € 2.000.000 €
TOTAL 22531825 22530312  24.400823  24.084.770 o€ 0€ o€
2000 2006 2012 2018 2000 2006 2012 2018 2000 2006 2012 2018
Valores expresados en Euros e Cludad Real = Tendencia e Guadalajara —— Tendencia w== Toledo = Tendencia
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Valor del servicio (2018)
0,01- 2,8 €/Ha

[ 2,8- 83,9 €/Ha

N 83,9 - 2.413,8 €/Ha
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Valor del servicio

Valor monetario, expresado en millones de euros, de la contribucion del ecosis-
tema a la provision de cultivos. Para cada cultivo se eligio el valor unitario corres-
pondiente a precios basicos por pais -por cultivo -por afo segun conjuntos de

datos ESTAT.

Datos provinciales

22 Me
18 M€
14 M€
1 M€
7 ME
4 M€
0 ME
Albacete Ciudad Real Cuenca  Guadalajara Toledo
=2000 2006 =2012 =2018
Servicio de provision de cultivos: valor del servicio
2000 2006 2012 2018
Albacete 17,5 121 13,7 10,5
Ciudad Real 12,2 84 9.5 7.3
Cuenca 13,8 95 10,8 83
Guadalajara 93 64 73 56
Toledo 15,3 106 12,0 9,2
TOTAL 68,23 47,02 53,38 40,83

Valores expresados en Millones de Euros

30

3.6 SERVICIO ECOSISTEMICO DE PROVISION DE CULTIVOS

IDENTIFICACION y EVALUACION de SERVICIOS ECOSISTEMICOS

Servicio ecosistémico de provision de cultivos

Mapa de estimacion del valor del servicio para el ano 2018.
- Fuente: Proyecto KIP-INCA (2022) -

Total regional Albacete Cuenca

84 M€ 216 M€ 17 M€
70 ME 18,0 M€ 14 M€
56 ME 14 4 ME 11 M€
42 M€ 10,8 M€ BME
28 ME 7.2 ME 6 ME
14 M€ 3.6 ME IME
0 ME 0,0 me 0 ME

TOTAL 2000 2006 2012 2018 2000 2006 2012 2018

2000 2006 m2012 =2018 e Albacete == Lineal (Albacete) mmm Cuenca =—Lineal (Cuenca)

Ciudad Real Guadalajara Toledo
13 ME 10 ME 19 M€
10 M€ 8ME 16 M€
13 M€
8 ME & ME
10 ME
5ME 4 ME

6 M€
3IME 2 M€ aMe
0 ME 0ME 0O ME

2000 2006 2012 2018 2000 2006 2012 2018 2000 2006 2012 2018

e Ciudad Real = Tendencia e Guadalajara = Tendencia = Toledo — Tandencia



LEYENDA

Servicio de provision de alimentos:
Valor del servicio (2018)

0,000003 - 0,000840 MEfKm2
7 0,000841 - 0,001987 M&/Km2
N 0,001988 - 0,009919 ME/Km2
I 0,009920 - 0,028583 MEfKm2
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4. CALCULO DEL COSTE DE LA GESTION
SOSTENIBLE Y DE LOS SERVICIOS
ECOSISTEMICOS EN LOS MONTES DE
UTILIDAD PUBLICA DE CASTILLA-LA MANCHA

Puesta en valor de las externalidades ofrecidas por los
ecosistemas forestales de Castilla-La Mancha.

Representa otro de los ambitos en los que Castilla-La Mancha avanza en la pues-
ta en valor su capital natural. En este caso, la descripcion y cuantificacion se pre-
cisa a una escala menor, al aplicarse a los valores contenidos a escala monte.
El caso de partida es el Monte de Utilidad Publica (M.U.P. 106) “Los Palancares y
Agregados’, en la provincia de Cuenca.

Partiendo del marco legislativo que representa la Ley 2/2021, de 7 de mayo, de
Medidas Econdmicas, Sociales y Tributarias frente a la Despoblacion y para el
Desarrollo del Medio Rural en Castilla-La Mancha, la unidad administrativa con
competencias en materia forestal en la Consejeria de Desarrollo Sostenible ha
acometido las primeras tareas de calculo, contabilidad y puesta en valor de los
servicios de los ecosistemas forestales en la region. Tras la descripcion y puesta
en valor economico de los servicios ecosistémicos prestados por los montes
(externalidades positivas), se ha optado por la certificacion de estos servicios
en el marco que ofrecen los esquemas de certificacion forestal actualmente
existentes.

4.1 CALCULO DEL BALANCE ECONOMICO DE LA GESTION
FORESTAL SOSTENIBLE DEL MONTE

La finalidad del trabajo ha sido la de determinar el coste objetivo que conlleva la
gestion forestal sostenible y la conservacion de los servicios ecosistéemicos aso-
ciados, y de esta manera hacer participes al sector tanto publico como privado
de la posibilidad de contribuir voluntariamente a la financiacion de la conserva-
cién del patrimonio natural de la region.
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Mapa de ubicacion del MUP106 “Los Palancares y Agregados,
en la provincia de Cuenca.

Como resultado de este trabajo, se ha obtenido el calculo del balance econémico
que resulta de la gestion forestal desarrollada en este monte hasta alcanzar la
certificacion forestal con los sellos FSC y PEFC, y la adicional verificacion FSC que
ha permitido obtener la Declaracion de los Servicios del Ecosistema (S.E. Conser-
vacion de la Biodiversidad) bajo dicho esquema de certificacion forestal.



Para esto, se han descrito los costes y beneficios anuales que conlleva de forma
general su gestion, asi como otros conceptos derivados de actuaciones llevadas
a cabo en determinadas anualidades.

En el procedimiento se ha computado el coste total necesario para garantizar en
el tiempo el cumplimiento del estandar independiente y creible de certificacion
forestal, lo que se traduce en un nivel optimo de excelencia en la gestion forestal
y en la conservacion de ciertos servicios ecosistéemicos. Sobre el resultado final,
se determina el coste de gestion y conservacion que se puede considerar por
hectarea para invitar a su financiacion compartida a traves del concepto de Pago
Voluntario por Servicios del Ecosistema.

4.1.1 Costes anuales de la gestion sostenible del monte

Como costes anuales de gestion se tuvieron en cuenta los derivados del gas-
to en personal (vinculado directamente con la gestion del Monte, certificacion
y gestion de servicios ecosistémicos), en obras y servicios (actuaciones para el
mantenimiento del Monte), y los de certificacion (costes de auditorias y sellos de
certificacion, y mantenimiento de estos).

Como resultado de este calculo, se obtuvo un coste de gestion para este monte
de 154.775,51 euros/ano, equivalente a 29,61 euros/ha.

4.1.2 Beneficios anuales del monte

En este epigrafe contable se han considerado tanto los beneficios directos como
los indirectos.

Como beneficios directos se han considerado aquellos obtenidos a traves de la
venta de productos madereros, asi como los ingresos procedentes de otros apro-
vechamientos forestales como son los aprovechamientos cinegéticos, de pastos,
hongos, lefas, aprovechamientos apicolas, de resinas, etc. El calculo ha dado un
resultado de 133.678,48 euros anuales de beneficios directos, lo que se traduce
en 25,57 euros/ha.

En cuanto a beneficios indirectos, se han considerado aquellos que proporciona
este monte derivados de la provision de servicios.

Aunque hasta la fecha no se obtenian ingresos econdmicos por los servicios
ecosistéemicos del monte “Palancares y Agregados’, si existen estimaciones para
llevar a cabo una aproximacion economica de estos otros beneficios que obtene-
mos del ecosistema, destacando entre ellos los servicios recreativos, la captura 'y
almacenamiento de CO, y la conservacion de suelos.

El estudio ha llevado a cabo la estimacion del valor de estos beneficios a traves
de las aproximaciones que se proponen en la bibliografia al respecto.

a. Para el calculo del valor del uso recreativo se ha empleado el método de
calculo del valor del coste del viaje. La valoracion de las areas recreativas
de las Torcas de los Palancares mediante este método ha ofrecido unos
resultados de 147.804,94 euros de renta anual. Siendo el precio de 28,28
€ por hectarea y afo.

b. En el caso de la fijacion de carbono se ha tomado el valor del crecimien-
to o produccion biologica (m3/ano) del monte, en base a la metodologia
del Ministerio de Medio Ambiente para el calculo de carbono secuestra-
do en la biomasa. El resultado ha sido de 83.823,94 € de renta anual, lo
que equivale a 16,04 € por hectareay aio.

c. Encuanto a la conservacion de suelos y control de la erosion, una forma
de cuantificar econdomicamente este servicio del ecosistema es mediante
la valoracion de costes evitados en la limpieza de material depositados
en embalses como resultado de la presencia de vegetacion en la cuenca
vertiente. Este método ha sido el utilizado por el programa VANE (Valora-
cion de los Activos Naturales de Espana) desarrollado por el Ministerio de
Medioambiente en 2008.

Como resultado agregado, se ha obtenido un beneficio indirecto de 257.84,17 eu-
ros anuales, que se traducen en 49,18 euros/ha.

4.1.3 Balance econémico anual de la gestion forestal sostenible
en el M.U.P. 106 “Los Palancares”

En el balance econdmico se plantean dos posibles escenarios; el balance eco-
nomico considerando solamente los beneficios directos, que proporcionan el
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valor monetario actual, y el balance econdmico considerando ademas la valo-
racion econdémica derivada de los beneficios indirectos que aporta el ecosiste-
ma (fijacion de carbono, servicios recreativos, conservacion de suelos, etc.). El
resultado se muestra en la siguiente tabla:

BALANCE ECONOMICO
BENEFICIOS
Aprovechamientos Forestales IMPORTE (€) €/ha. Afo
Total maderas 117.967,57 22,57
Total otros aprovechamientos 15.710,91 3,01
BENEFICIOS DIRECTOS 133.678,48 25,57
BENEFICIOS INDIRECTOS 257.084,17 49,18
TOTAL BENEFICIOS 390.762,66 74,76
COSTES
Gastos Obras y Servicios 101.047,37 10,33
Gastos Personal 40.406.65 773
Gastos Certificacion 13.321,49 2,55
TOTAL COSTES 154.775.49 29,61
BALANCE ECONOMICO
BENEFICIOS DIRECTOS - COSTES -21.097.03 -4,04
BENEFICIOS TOTALES - COSTES 235.987,14 45,15

Tabla 1. Balance economico de la gestion sostenible del M.U.P. 106
‘Palancares y Agregados”
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4.2 CALCULO DEL PAGO VOLUNTARIO POR LOS SERVICIOS
PROPORCIONADOS POR LOS ECOSISTEMAS Y OPCIONES
DE PATROCINIO

4.2.1 Calculo del pago voluntario por servicios ecosistémicos

Para establecer el precio de referencia para el Pago Voluntario por Servicios Eco-
sistémicos (PVSE) se parte de la base de que los servicios ecosistémicos genera-
dos son intrinsecos al modelo de gestion forestal implementado en este monte, y
que ha sido verificado por al menos un sistema de certificacion forestal indepen-
diente con metodologia en la verificacion de servicios ecosistémicos.

De esta manera, se concluye que:

1. Se ha podido demostrar que con una inversion de 29,61 euros por hectarea
en concepto de costes de gestion se generan unos beneficios totales, direc-
tos e indirectos, valorados en 74,76€/ha.

2. De dichos beneficios totales, 25,57 €/ha se corresponden con ingresos por
beneficios directos que se integran en el balance de cuentas del monte,
mientras que 49,18 €/ha son beneficios indirectos (servicios de los ecosiste-
mas) que nho se internalizan en el balance de cuentas del monte, pero si son
disfrutados por el conjunto de la sociedad.

3. Que considerando que el coste de gestion es 29,61 €/ha y los ingresos por
beneficios directos son 25,57€/ha, el balance arroja un déficit de 4,04 €/ha
en la gestion, siendo este el valor que se establece como precio minimo para
internalizar su valor a través del concepto de Pago Voluntario por Servicios
Ecosistémicos.

Complementariamente, otros enfoques mas ambiciosos para la puesta en valor
de los servicios ecosistémicos de este monte podrian basarse en:

+ Considerar integramente el valor calculado de cada servicio ecosistémico,
de tal manera que el valor medio por hectarea en concepto de Pago Volun-
tario por Servicios Ecosistémicos llegaria alcanzar hasta los 49,18 €/ha.



Castilla-La Mancha

- Considerar como referencia el coste de gestion que ha sido necesario reali-
zar hasta alcanzar el estandar de sostenibilidad de referencia, en este caso
PEFC + FSC para documentar la Gestion Forestal Sostenible y adicionalmen-
te FSC para la verificacion del servicio ecosistémico biodiversidad. De esta
forma, el valor otorgado en concepto de Pago Voluntario por Servicios Eco-
sistémicos ascenderia a 29,61 €/ha.

De lo anteriormente expuesto, la Direccion General de Medio Natural y Biodiver-
sidad concluye que el precio medio por hectarea en concepto de Pago Volunta-
rio por los Servicios de los Ecosistemas generados en el M.U.P. 106 “Palancares
y Agregados”, cantidad que es destinada integramente al Fondo de Externali-
dades de la provincia para fomentar la gestion y conservacion de los montes de
utilidad publica de la regidn, segun lo estipulado en la legislacion vigente, pue-
de establecerse en un minimo: 4,04 €/ha. A esta cantidad se podrian sumar los
costes generales de gestion de cada certificado de patrocinio, que se estiman
en un 0,75 % del coste de gestion del espacio (0,0075 * 29,61 euros/ha * 5.227 ha
= 1.160,78 euros).

4.2.2 Opciones de patrocinio

El Pago Voluntario por Servicios Ecosistémicos puede llevarse a cabo en dos
modalidades distintas:

+ Exclusivo: Un patrocinador aporta la totalidad del precio minimo de partida
para todo el monte. Con esta modalidad, el PVSE para el M.U.P. 106 “Los
Palancares y Agregados” asciende a 4,04 €/ha x 5227 ha=21117,08 € +
1.160,78 € (gastos de calculo y registro del certificado) =22.277,86 euros

+ Compartido: Varios patrocinadores comparten PVSE sobre el mismo monte
a partir del valor de los beneficios indirectos calculados. Para ello se toma
como referencia el valor de 49,18 €/ha, siendo completamente opcional
el numero de hectareas a patrocinar, a lo que se sumarian los 1.160,78 €
por gasto de calculo y registro del certificado.

Laguna de Una (Cuenca).




5. PAGOS COMPENSATORIOS EN LA RED
NATURA 2000 DE CASTILLA-LA MANCHA

Medidas para compatibilizar la agricultura con la
conservacion de aves esteparias en Zonas de Especial
Proteccion para las Aves

En las Wanuras castellano-manchegas, sobre zonas incluidas en la Red Natura
2000, destaca la pseudoestepa de cultivos cerealistas de especial relevancia para
la conservacion de aves esteparias. Sobre este ecosistema el Gobierno Regional
de Castilla-La Mancha ha calculado el coste de ciertas practicas agricolas por las
que se ha generado un sistema de pagos compensatorios a agricultores condicio-
nados a la conservacion de aves esteparias.

Estos pagos compensatorios se generaron en el 2017, tras adoptar y valorar una
serie de medidas que hacen compatible las practicas agricolas con la conserva-
cion de las aves esteparias, reconociendo la labor de apoyo a la conservacion por
parte de los agricultores en entornos de alta biodiversidad.

Entre los objetivos que se han perseguido destacan el de alcanzar un estado de
conservacion favorable de las especies y habitats incluidos en las Directivas Eu-
ropeas (Directiva 92/43/CEE del Consejo, de 21 de mayo de 1992, relativa a la
conservacion de los habitats naturales y de la fauna vy flora silvestres y Directi-
va 2009/147/CE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 30 de noviembre de
2009, relativa a la conservacion de las aves silvestres), establecer un campo de
ensayo e investigacion para optimizar las practicas agricolas en lugares ambien-
talmente sensibles, y también impulsar la comprension de los beneficios econo-
micos adicionales que pueden aportar los servicios ambientales vinculados a la
biodiversidad.
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Estas medidas se han aplicado en 8 lugares de la red Natura 2000 de la Comuni-
dad Autonoma de Castilla-La Mancha en Espana, en concreto:

ES0000153 ZEPA Area Esteparia del este de Albacete
ES0000154 ZEPA Zona Esteparia de EL Bonillo

ES0000157 ZEPA Campo de Calatrava

ES0000158 ZEPA Areas Esteparias del Campo de Montiel
ES0000390 ZEPA San Clemente

ES0000167 ZEPA Estepas Cerealistas de La Campina
ES0000170 ZEPA Area Esteparia de la Mancha Norte
£S0000435 ZEPA Area Esteparia de la margen derecha del rio

Guadarrama

De las 262.000 hectareas que ocupan estos lugares, se han aplicado estas medi-
das en un 17,4 %, lo que ha supuesto una inversion de unos 47 millones de euros,
para compensar unas labores agricolas adicionales a las practicas convenciona-
les con el fin de contribuir a mantener nuestro patrimonio natural y ofrecer pro-
ductos mas sostenibles.

Para saber mas:
« https.//www.castillalamancha.es/

+ https.//www.castillalamancha.es/gobierno/agrimedambydesrur/estructu-
ra/dgapfyen/rednatura2000/ZEPA_Ambientes_Aves_esteparias
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Castilla-La Mancha

PAGOS COMPENSATORIOS ZONAS DE ESPECIAL PROTECCION
PARA LAS AVES (AMBIENTES ESTEPARIOS)

En Castilla-La Mancha, la Red Natura 2000 abarca un total de 83 espacios con
una superficie total de 1.840.489 hectareas, lo que representa el 23% del territorio
regional. Esta aportacion supone el 13,6% del territorio de la Red Natura 2000 en
Espana.

Dentro de esta red, hay 8 espacios designados como ZEPA de ambientes es-
teparios, que suponen una superficie de 262.000 ha (Un 11% de la superficie Red
Natura 2000).

m ESPACIO NATURA 2000

ES0000153 Area Esteparia del este de Albacete

ES0000154 Zona Esteparia de ELl Bonillo

ES0000157 Campo de Calatrava

ES0000158 Areas Esteparias del Campo de Montiel

ES0000390 San Clemente

ES0000167 Estepas Cerealistas de La Campina

ES0000435 Area Esteparia de la margen derecha del rio Guadarrama

ES0000170 Area Esteparia de la Mancha Norte

Los Planes de Gestion desarrollados conllevan la gjecucion de unas medidas y
actuaciones en favor del buen estado de conservacion de los elementos claves
de los espacios Red Natura. Este aspecto adquiere una notable importancia en
los espacios de ambientes esteparios concretamente, donde la conservacion va
unida de la mano con la actividad econdmica de la agricultura.

Inversion aproximada 2017-2022; 47.000.000 €

Aguilucho cenizo.
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6. MARCO DE ACC!C)N PRIORITARIA PARA
LA FINANCIACION DE LA RED NATURA 2000
EN CASTILLA-LA MANCHA

6.1 ;POR QUE HAY QUE CONSERVAR LA BIODIVERSIDAD?

La biodiversidad se encuentra en relacion directa con diversos servicios ecosis-
témicos fundamentales para la vida, tales como la produccion de alimentos, la
regulacién hidrica, la provision de medicamentos para la cura de enfermedades,
la capacidad de adaptacion al cambio climatico o la proteccion frente a inun-
daciones y sequias. Es por ello que la pérdida de biodiversidad supone unos
enormes costes para la sociedad, muy superiores a los que se requieren para su
conservacion. Pero ademas es una herencia de nuestros antepasados, ya que es
el fruto de siglos de su interaccion con el territorio.

Invertir en conservar la biodiversidad no solo garantiza el mantenimiento de los
servicios ambientales necesarios para la vida, sino que ademas, genera un im-
pacto muy beneficioso sobre la economia local, regional y nacional, y es parte
de nuestro legado para las generaciones futuras.

6.2 COSTES DE CONSERVACION DE LA RED NATURA 2000
Y NECESIDADES DE FINANCIACION. EL MARCO DE ACCION
PRIORITARIA

Pero, ¢scuanto tenemos que invertir para garantizar el buen estado de conserva-
cion de nuestros espacios Red Natura 20007?

De acuerdo con la Directiva Habitat, los estados miembros de la Union Europea
deben tomar las medidas necesarias para mantener o restablecer la biodiversi-
dad dentro de la Red Natura 2000, de manera que se garantice su conservacion
alargo plazo. Para ello, el articulo 8 de la Directiva Habitats establece la cofinan-
ciacion de la UE mediante un "“Marco de Accion Prioritaria” (MAP).

Los MAP son instrumentos de planificacion estratégica plurianual cuyo ob-
jetivo es proporcionar una vision completa de las medidas necesarias para
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Natura 2000, especificando las necesidades de financiacion para estas medidas
y vinculandolas a los correspondientes programas de financiacion de la UE.

6.3 EL MARCO DE ACCION PRIORITARIA 2021-2027 EN ESPANA

Para favorecer la inclusion y encaje de las medidas del MAP en los respectivos
programas operativos y facilitar que sean coherentes con los planes de gestion
de los sitios Natura 2000, para el periodo 2021-2027 en Espana se ha optado
por elaborar un MAP compuesto por 19 documentos autondomicos y uno para la
Administracién General del Estado.

Como resultado de la elaboracion del MAP, se ha obtenido que el coste estima-
do para el mantenimiento del conjunto de la Red Natura 2000 en Espana es
de algo mas de 1.400 millones de euros al afo.

6.4 EL MARCO DE ACCION PRIORITARIA 2021-2027
EN CASTILLA-LA MANCHA

Segun las estimaciones realizadas para el MAP de Castilla-La Mancha, el
coste estimado para el mantenimiento de la Red Natura 2000 regional es de
213.914.535,13 euros al ano, segun se desglosa a continuacion. Sin duda, la cofi-
nanciacion publico-privada es una oportunidad pendiente de materializar a par-
tir de los compromisos de la responsabilidad corporativa empresarial.



Necesidades de financiacion prioritarias 2021-2027

Acciones excepcionales/

Gastos de funcionamiento
costes del proyecto

1. Medidas horizontales y costes administrativos relacionados con la red Natura 2000 ~
anuales (euros/ano)

(euros/ano)
11. Planificacion de la gestion y designacion del lugar 60.000,00 863.707.29
12, Administracion del lugar y comunicacion con las partes interesadas 22.020.000,00 5.117.142,00
1.3. Seguimiento y notificacion 3.779.575.20 29.403,51
14. Lagunas de conocimientos y necesidades de investigacion restantes 31.700,00 828.676,79
15 Medidas de comunicacion y sensibilizacion, educacion y acceso de visitantes relacionadas con Natura 2000 1.462.650,60 322.194,37
Subtotal 27.353.925,80 7.161.123,06
. A L : . . Gastos de funcionamiento e
2.a Medidas de mantenimiento y restauracion de especies y habitats relacionadas con lugares Natura 2000 anuales (euros/afo) costes del pri)yecto
(euros/ano)

21a Aguas marinasy costeras 48.000,00 159.469,36
22a Brezalesy matorrales 4.193.554.66 3.501.497.42
2.3.a Turberas altas, turberas bajas y otros humedales 74.030,67 86.508,52
24.a Prados 13.839.060,00 4.433.191,71
25a Otros agroecosistemas (incluidos los cultivos) 30.882.965,00 1.072.241,83
2.6.a Bosquesy superficies forestales 0.847.875,50 10.179.870,29
272 Habitats rocosos, dunas y tierras de vegetacion rala 165.060,57 526.435.43
2.8.a Habitats de agua dulce (rios y lagos) 4.384.909,78 2.400.974,88
29a Otros 2.299.29 36.411,86
Subtotal 63.437.755.47 22.396.601,29
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Necesidades de financiacion prioritarias 2021-2027

Acciones excepcionales/

Medidas adicionales de «infraestructura verde>» mas alla de Natura 2000 Gastos de funcionamiento

2= (que mejoran la coherencia de la red Natura 2000, incluso en un contexto transfronterizo) anuales (euros/ano) cost(ee Sufloesl /p;rr%/)e cto
21b  Aguas marinasy costeras 57.000,00 217.340,25
22b Brezalesy matorrales 10.213.688,01 7.581.705,31
2.3.b Turberas altas, turberas bajas y otros humedales 8.005,86 390.849.42
2.4.b Prados 16.806.837.50 3.037.418.45
2,5b  Otros agroecosistemas (incluidos los cultivos) 8.715.050,00 4.055.406,87
26.b Bosquesy superficies forestales 16.506.318,03 11.007.462,25
2.7b Habitats rocosos, dunas y tierras de vegetacion rala 25.207.50 300.304,09
2.8b Habitats de agua dulce (rios y lagos) 8.110.523,70 3.751.866,79
29b Otros (cuevas, etc.) 6.897.87 62.253,71
Subtotal 60.539.529,37 30.953.607,13

. - - . : . . - Gastos de funcionamiento e

3. Medidas adicionales especificas de especies no relacionadas con ecosistemas o habitats especificos anuales (euros/afo) costes del pr5>yecto
(euros/ano)
31 Medidas y programas especificos de especies no incluidos en otros apartados 1.497.685,00 226.021,42
3.2 Prevencion, mitigacion o compensacion de los danos ocasionados por las especies protegidas 229.000,00 119.285,69
Subtotal 1.726.685,00 345.307.11
Total anual 153.057.895,64 60.856.639,49
Suma total anual 213.914.535,13
Total (2021-2027) 1.497.401.745,94
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ZEC/ZEPA ES0000166 BARRANCO DEL DULCE

La superficie de la Red Natura en Castilla-La Mancha supone 1.840.489 ha, un
23 % del territorio y cuenta con el siguiente numero de espacios:

- Zonas ZEPA. 10
« Zonas ZEC. 44
- Zonas ZEC/ZEPA. 29

Una de las inversiones mas rentables es la conservacion y restauracion de eco-
sistemas, ya que se estima que los beneficios econdmicos de la Red Natura en
Espana serian 40 veces mayores que los costes de gestionarla y protegerla. Por
cada euro invertido anualmente en conservar la Red Natura 2000, se obtienen
22 € de beneficio, y siendo conservadores se podrian generar 600.000 empleos
en Espana.

Como egjemplode algunas actuaciones realizadas en Red Natura tenemos el es-
pacio ZEC/ZEPA ES0000166 Barranco del Dulce, que cuenta con una superficie
de 8.365,32 ha".

ESTIMACION ECONOMICA
Creacion de un muladar 18.350,61 €
Establecimiento de una vigilancia de los nidos 10175 €
Correccion de los tendidos eléctricos 50.067,92 €
Limpieza de basuras en las riberas 1.600 €

Desarrollo de programas de difusion, educacion
ambiental y concienciacion social, poniendo 65.000 €
en alza el valor del espacio.

“Ver mapa izquierda Barranco Rio Dulce.
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